
В
начале2002г.московскоеиздательство«Сфера»присодействииМузея
НиколаяРерихавНьюЙоркеосуществилонезаконнуюипреждевре
меннуюпубликациюдневниковвеликогорусскогофилософаиписате
ляЕленыИвановныРерих.В1920—1930егодыавторскиекопииэтих

дневниковбылипереданыЕленойИвановнойнахранениегруппеееамерикан
скихучениковипоследователей,ибо,находясьвЦентральноАзиатскойэкспеди
ции,азатемподпристальнымвниманиембританскойразведки,онасправедливо
опасаласьзасудьбубесценногоматериала.«Передаваяэтитетрадиманускрипты
нахранение,—писалаонавСША,—явсегдауказывала...чтониктонеимеет
праваихчитатьилиделатьизнихвыписки.Поэтомувсякоесвоевольноецити
рованиеоттудатерминовивыдержекярассматриваюкакнарушениеправписа
теляимоегодоверия».ПозицияЕленыИвановныовременипубликациидневни
ковбыласовершенноопределенной:неранеестолетияпослеееуходаизжизни.
ОбэтомонаписаласвоейсотрудницеЗ.Г.Фосдик,возглавлявшейв1949—1983
гг.МузейНиколаяРерихавНьюЙорке,атакжеоставиласоответствующиеука
заниясвоемумладшемусынуС.Н.Рериху,вчьераспоряжениеперешлисами
оригиналыманускриптов.СвятославНиколаевичнеукоснительноихвыполнял,
ис1990г.дневникихранятсявоснованномимМеждународномЦентреРерихов.

Судьбажеамериканскихкопийсложиласьтрагически.В1935годуониоказа
лисьврукахунечистоплотногобизнесменаЛуисаХоршаиегосупруги,ивсе
попыткиЕ.И.Рерихиеесотрудниковполучитьматериалобратноуспехомне
увенчались.ВпоследствииХоршпередалихвбиблиотекуАмхерстколледжа
(США),гдеонинаходятсяипосейдень.Постранномустечениюобстоятельств,
«делоЛуисаХорша»обрелосовременныхпоследователей,причемсовершенно
неожиданных—тех,длякогоСловоиВоляЕ.И.РерихдолжныбытьЗакономс
Большойбуквы,аименнодиректораНьюЙоркскогоМузея,носящегоимяРери
ха,хранителявверенногоемуНаследия,иглавногоредакторатесносотруднича
ющегосэтиммузеемиздательства!Руководствуясьтолькоимпонятнымисооб
ражениями,этиджентльменыпочемуторешили,чтоониявляютсяобладателя
миавторскихправнасокровенныедневникиЕ.И.Рерихимогутделатьсними
все,чтозаблагорассудится,—например,издаватьвсобственнойредакцииив
видепроизвольныхкомпиляций.Любаяпопытканапомнитьимобответствен
ностивызываетяростныеобвинениявмонополиинадуховноеНаследиесемьи
Рерихов,вущемлениидемократическихправисвободит.д.Впылустрастейи
перечислениясвоихзаслугнапоприщедуховнокультурногостроительстваив
погонезаприбыльюонисовершеннозабылиоглавном,аименнообАвторе
манускриптовиеговолеизъявлении,котороениктонеотменял.

Ксожалению,кэтимкнигам,выброшеннымнароссийскийрынок,ужепотя
нулисьлюбопытствующие.Многиеизнихдаженеподозревают,чтостоитза
подобногородапубликациямиикаковихуровень.Редакцияжурналасчитает,
чточитательимеетправознатьправдуисделатьсвоисобственныевыводы.
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Ограждайтесь от предателей, зараза от них велика, и мы 
обязаны уберечь от них всех, доверчиво пришедших под свод 
храма Культуры! Слабость и непротивление злу не для нас. 
Когда нужно, мы поднимаем меч возмущенного духа и встаем на 
защиту всего доверенного нам.

Е.И.Рерих

Л.В. Шапошникова

Предатели

С начала—фрагментрекламы,зазывнооза
главленнойтак:«Впервыевпечатиуни
кальныематериалыизагнийогических

записейЕленыИвановныиНиколаяКонстанти
новичаРерихов.«АгниЙога:Откровение»(1
том),«АгниЙога:ВысокийПуть»(2тома)».И
далее:«Перваяизнихпредставляетсобойпракти
ческиполноесобраниезаписей,являющихсяпо
существудосихпорнеопубликованнымипара
графамиЖивойЭтики.<...>Онивключаютнаря
дусомногимидругимиценнейшимизаписямии
те,которыеЕ.И.посчиталанесвоевременным
открыватьмирувпервыхжекнигахНовогоУче
ния.Двухтомник«ВысокийПуть»—этоподроб
нейшеесобраниеуказанийинаставленийУчите
ля,обращенныхличнокЕ.И.иН.К.Рерихам,как
ученикам,проходившимпрактическийопытАгни
ЙогииоблеченнымсовершенноособойВысокой
Миссией.Переднами,наконец,открываетсяпора
зительнаяизахватывающаякартинамноголетней
духовнойэпопеиэтихвеликихлюдей(включая
уникальныйОгненныйОпытМатериАгниЙоги),
о ко то рой до сих пор мы мог ли лишь до га ды вать ся 
по до воль но ску пым све де ни ям из уже опуб ли ко ван
ных ис точ ни ков. Уве ре ны, что эти три но вых 
то ма Аг ни Йо ги (подчеркнутомной.—Л.Ш.)ста
нутлучшимдуховнымпиршествомдляпоследо
вателейэтогоУчения...»Реклама,помещеннаяв
Интернетеиздательством«Сфера»,сделанав
самыхлучшихрыночныхтонах.Вкачествеглав
ного«блюда»этого«пиршества»обещаныдневни
киЕленыИвановныРерих,тесамыедневники,
срокпубликациикоторыхещенепришелина
обнародованиекоторыхбылналожензапрет
самойЕленойИвановной.

Оригиналыэтихдневниковбылипереданыв
1990г.СвятославомНиколаевичемРерихомв
МеждународныйЦентрРериховвместесосталь
нымнаследиемЕ.И.иН.К.Рерихов.Тогдажеон
идалинструкции,какпоступитьсдневниками.В
1992г.С.Н.Рерихдополнилсвоиуказания,позво

лившиенамопубликоватьв1993и2000гг.книгу
«УпорогаНовогоМира»,носившуюобщийхарак
теринекасавшуюсяпрактики«Огненногоопыта»
Е.И.Рерих,составлявшейсокровеннуючастьднев
ников,окоторой,былосказановрекламе,можно
было«лишьдогадыватьсяпоскупымсведениям
изужеопубликованныхисточников».

ИнструкцииС.Н.РерихавМЦРстроговыпол
нялись.Ивоттеперьнампредлагалисомнитель
ное«пиршество».Этобылодлянастемболеенео
жиданно,чтохорошознавшеенасиздательство
сделаловсетайноинеизвестилоМЦР,какзаин
тересованноелицо,оготовящейсяпубликации.
Переговорысо«Сферой»,которыесостоялисьв
концеянваряэтогогода,никчемунепривели.
Наофициальноеписьмоснашимпротестомотве
танепоследовало 1.Затопоследовалаугроза,что
всебудетсообщено«самомуЭнтину».Такнасце
непоявиласьещеоднафигура—«сам»господин
Д.Энтин,исполнительныйдиректорМузеяНико
лаяРерихавНьюЙорке.«Сам»незамедлительно
(1.02.02)прислалписьмо,котороепостилюи
содержаниюнапоминалопослание«благородного
господина»изАмерикикучкераспоясавшихся
негодяевизМЦР,посмевшихуказать«Сфере»на
еенезаконныеинеэтичныедействия.Угосподина
Энтинабылисоображенияэтическогоиюридиче
скогохарактера.Последниесводилиськследую
щему.Цитирую:«В1948годуЕленаРерихнаписа
лаЗинеФосдик(директорМузеяНиколаяРериха
вНьюЙоркес1949г.—Л.Ш.),объявив,чтоона
предоставляетЗинеиДадлею,еемужу,правана
публикацию«вАмерикеиЕвропе».Этописьмо
находится,вневсякогосомненияввашемархиве,
ивашиколлегиполностьюосведомленыонем.
Возможно,всобственныхинтересахонирешили
необращатьнанеговнимания.

Экспертпоавторскимправамзаверилменя,
чтоМузейвНьюЙоркеимеетпреимуществен
ныеавторскиеправавотношениисодержания
записныхкнижек(имеютсяввидудневникиЕ.И.

1Письмоглавногоредактора«Сферы»Д.Попова,датированное30.01.02,былополученонами11.02.02,нопозиция
егоавтораоставаласьнеизменной.

Рерих.—Л.Ш.),находящихсявархивеАмхерст
колледжа.ПотомучтоЕленаРерихпослалазапис
ныекнижкиЗинеЛихтман(позжеФосдик)для
использованиявАмерикеисогласноЗининому
завещаниювсеееправабылипереданыМузею.
Хоршидержалиэтизаписныекнижкинезаконно
ипотомотдалиихвАмхерстколледж.Изихпере
пискисколледжемявствует,что,согласнозакону,
ониконтролируютдоступкзаписнымкнижкам,
нонепретендуютнаавторскиеправавотноше
ниисамогоматериала.Никогдапосленивпись
мах,нивкакихлибобумагах,подписанных
кемлибо,условияэтинеизменялись.Правда,
можетвозникнутьнекотораяпутаницавэтом
отношении,посколькуСвятославРерих,невсегда
точнопредставляясебеэтидела,претендовална
такиеправаилидавалихдругим,неимеявдейст
вительностиусебятакихправ».

Оставимпокавсторонетакойобычныйдля
господинаЭнтинавыпадпротивС.Н.Рериха,
младшегосынаЕленыИвановныиНиколаяКон
стантиновичаиихзаконногонаследника.

«Ябылполностью,—далеепишетвышеупо
мянутыйгосподин,—осведомленомненияхКэт
ринСтиббепомногимвопросамвтечениезначи
тельногоколичествалет.Мыснейчастоих
обсуждали.Однаждыв1992г.(какобычно,меся
цыотсутствуют.—Л.Ш.),когдамыобсуждалис
нейпроблемуопубликацииматериаловизархива
(какихматериаловиизкакогоархива?—Л.Ш.),
Кэтринбыласначалапротивэтого,потомзасом
невалась,имырешилипозвонитьСвятославуи
спроситьегомнениеипосоветоватьсясним.
Многоерешалосьименновтакихтелефонных
беседах,потомучтоКэтринразговариваласоСвя
тославомпонесколькуразвнеделю.

КогдаяспросилСвятославаобэтомделе(Кэт
ринврядлипозволиласделатьэтоЭнтину,она
самабыразговаривала.—Л.Ш.),онответилсразу
ивполнеопределенно:«Недолжнобытьбольше
никакойсекретности.Всематериалыдолжны
бытьдоступны!»

Этобылегоответ,иэтосталонашейпракти
кой».Подождемнемногоскомментариямии
обратимсякдругомуисточнику,предваривего
короткойисторическойсправкой.

ДневникиЕленыИвановны,присвоенныеЛуи
сомиНеттиХоршамивовремяихпредательства,
приведшегокгибелипервогоМузеяНиколаяРери
хавНьюЙорке 2,былинеоригиналами,аавторски
микопиями.После1935годаЕ.И.Рерихужене
посылаларегулярновНьюЙоркскийМузейкопий
своихдневников3.Воточемонаписалав1936году.

Е.И. Ре рих — З.Г. Лихт ман (Фо с дик. — Л.Ш.). 
7.01.36 г.

«НескольколетназадяпросилаВасотдать
гжеНеттиС.Хоршнахранениемоизаписив

тетрадях(датированныеот24марта1920годаи
до3февраля1935года),причемэтиматериалы
последовательнопополнялись.<...>Всеэтояпро
шуВасзабрать,посоветовавшисьсюристами,и
принятьк се бе на хра не ние (подчеркнутомной.—
Л.Ш.)дополучениямоихдальнейшихуказаний».

Е.И. Ре рих — Г. Пла у ту, Г. Дэ ви су. 14.02.36.
«НастоящимяуполномочиваюВасзабратьу

гжиНеттиС.Хорш,310RiversideDrive,всемои
дневникиманускриптывчерныхтетрадях,напи
санныемоимпочерком,начинаяот24марта
1920г.до3февраля1935г.включительно.<...>
Пожалуйста,передайтевсеэтитетрадигжеЗина
идеГ.Лихтман,НьюЙорк».

Н.К. Ре рих, Е.И. Ре рих — З.Г. Лих ман, Ф. Грант, 
К. Кэмп белл, М. Лихт ма ну. 11—12.03.36.

«Оченьбеспокоимсяоманускриптах,ведь
нельзяжезахватитьсобственностьЕ.И.инару
шитьвсеееавторскиеправа.Вминутсах(прото
колахсудебногозаседанияподелуЛ.Хорша.—
Л.Ш.)имеютсяупоминанияотом,чтогжаХорш
приняламанускриптына со хра не ние(подчеркну
томной.—Л.Ш.).Удерживатьихонанеимеет
никакогоправа,вслучаезадержанияманускрип
товзахватчикамможетбытьпредъявленбольшой
искзанарушениеавторскихправ».

Е.И. и Н.К. Ре ри хи — З.Г. Лихт ман, Ф. Грант, 
К. Кэмп белл, М. Лихт ма ну. 19.03.36.

«Неужелидосихпорнеполученыманускрип
тыЕ.И.?Ведьэтожепрямаякражалитературного
достояния!Вэтихманускриптахстолькособрано
материала—легенд,пророчеств,старинныхтра
диций,чтоукрастьвсеэтипопутисобранные
материалыявляетсяопределеннымпреступлени
емидолжнобытьсудимозабольшиеубытки».

Е.И. и Н.К. Ре ри хи — З.Г. Лихт ман, Ф. Грант, 
К. Кэмп белл, М. Лихт ма ну. 22.03.36.

«Задержаниеманускриптовявляетсянеслыхан
нымпреступнымактом.Незнаем,чтоименно
злоумышленникистанутизмышлятьнаоснова
нииэтихманускриптов.<...>Оченьхорошо,что
Вывсеявляетесьсвидетелямитому,чтоматериал
былтолькона хра не нии(подчеркнутомною.—
Л.Ш.),обэтомжеивпротоколахимеютсянеод
нократныеподтверждения.<...>Пишитеовсех
новыхподходящихизагорающихсяправедным
негодованиемпротивсовершаемогозлодеяния.
Женскиесердца,представителистраны,мируче
ныйихудожественный—должножевнихска
затьсячувствосправедливости!»

Н.К. и Е.И. Ре ри хи — З.Г. Лихт ман, Ф. Грант, 
К. Кэмп белл и М. Лихт ма ну. 28—30.03.36.

«Дерзостьимерзостьэтойновойпопыткипри
своенияманускриптовдействительнопревышает
всемеры.Возможнолипредположить,чтоот
20гогодавсеманускриптыподарены,иподарены
двум(НеттиХоршиЭстерЛихтман.—Л.Ш.),в

2ГодыспустяонбылсновавосстановленблагодаряусилиямсамихРериховиихпреданныхсотрудников,прежде
всегоКэтринКэмпбеллиЗинаидыГригорьевныФосдик.

3Какпозжевыяснилось,ЕленаИвановнаотправлялаКэтринКэмпбелллишьотдельныесвоизаписи,датируемые
1936—1944годами.
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4ВсецитируемыеписьманаходятсявархивеМЦР.

сокровенное,то,радичегоРерихисвершилисвой
жизненныйподвиг.

ИхотягосподинЭнтинутверждает,чтопись
маЕленыИвановнынеимеютникакогоотноше
ниякпубликациямвиздательстве«Сфера»,ятем
неменеепозволюсебеснимнесогласиться.Име
ют,даещекакое!Ибосвидетельствуютоюриди
ческомположениитехдневников,которыебыли
переданывАмерику.Напомню,чтооригиналы
ЕленаИвановнаоставилаусебя,онитампрекрас
носохранились,затембылипереданыС.Н.Рери
хомвМЦР,гдеонинаходятсяипосейдень.

Такимобразом,ссамогоначалавопросо
какихтоавторскихправахниНеттиХорш,ни
ЗинаидыГригорьевныФосдик,нисамогоМузея
нестоял.Авторскиеправапродолжалипринадле
жатьЕленеИвановне,ионаподтверждаетэтов
своихзаявленияхюристам,которыевелиэто
нелегкоедело.ЧтожекасаетсяписьмаЕленыИва
новныЗ.Г.Фосдикза1948г.,накотороессылается
господинЭнтиниточнаядатакоторогоумышлен
ноопущена,тоонодействительносуществуетв
нашемархиве,датировано22марта1948годаине
имеетникакогоотношенияклукавымутвержде
ниямгосподинаЭнтинаотом,чтоЕ.И.Рерих
«предоставляетЗине(Фосдик.—Л.Ш.)иДадлею,
еемужу,праванапубликацию«вАмерикеиЕвро
пе».Вернее,неимеетотношениякдневникамЕле
ныИвановны.Цитирую:«Правонапереводиизда
ниекнигУчениявобеихАмерикахиЕвропепере
даюЗиночкеиДедлею».Можнопоражатьсятому,
накакойподлогиобманидет«самЭнтин»,стара
ясьдоказать,чтоуНьюЙоркскогоМузеяестьпра
ванаизданиедневников.КнигиУчения—этоне
дневники,атекнигиЖивойЭтики,которыебыли
всвоевремяопубликованыилиподготовленык
печатиЕленойИвановной.Вцитируемомписьме
дажеупоминаютсяконкретныекнигиУчения
ЖивойЭтики,такие,как«АгниЙога»,«Беспредель
ность»,«Сердце»,«Иерархия»идругие.Полагаю,
всеясно.Ноодналожьпорождаетдругую.Всвоем
письме,каквыпомните,господинЭнтинутвержда
ет:некийбезымянный«экспертпоавторскимпра
вам»заверилего,что«МузейвНьюЙоркеимеет
преимущественныеавторскиеправаназаписные
книжки(дневникиЕ.И.Рерих.—Л.Ш.),хранящие
сявархивеАмхерстколледжа».Мыжетеперь
хорошознаем,чтониЗинаидеГригорьевнеФос
дик,ниНеттиХоршдневникинебыливручены
«дляиспользованиявАмерике»,абылиотданы
лишь«нахранение».Юридическихдокументов,
свидетельствующихобизменениистатусадневни
ковЕ.И.РерихвАмерике,нети,повидимому,не
было.Таккакоежеправовэтомслучаенаэти
дневникимоглобытьвзавещанииЗинаидыГри
горьевны?Напомню,что«самЭнтин»,всвязис
условиямихранениядневниковвАмхерсте,
писал:«Никогдапосленивписьмах,нивбумагах,
подписанныхкемлибо,небылоизмененияэтих
условий».ДлястраховкимызапросилиАмхерст
колледж.НамответилаСьюзанРэйн,представи

тельюридическойфирмы,обслуживающей
Амхерстколледж.«Выпроситеменя,—писала
госпожаРэйн,—подтвердить,намеревалсяли
когдалибоАмхерстколледжпередатьиздатель
скиеправанатетрадиЕленыРерих,которыенахо
дятсявегораспоряжении,насколькоязнаю,наш
колледжникогданепередавалиненамеревался
передаватьтакиеправа»(3.04.02).

Потомпоявилсямифотом,чтоПелишек,
директориздательства«Сфера»,самполучилраз
решениевАмхерстколледженапубликацию.
ВновьбылзапрошенАмхерстколледж,итаже
СьюзанРэйнответиласледующее:«Амхерсткол
леджпроверилсвоиархивыиуведомляет,что
никакихдокументов,подтверждающихразреше
ниегосподинуПелишеккасательноработНико
лаяиЕленыРерих,небылонайдено.Болеетого,
господинЛанкастер(хранительархиваибиблио
текиАмхерстколледжа.—Л.Ш.)непомнит,что
быбылакакаялибодоговоренностьсгосподином
Пелишекотносительноданноговопроса.<...>Дан
ноезаявлениеповопросупередачиправсчитать
окончательным»(17.04.02).

Наэтомкончаетсясистемаюридическихдока
зательств«самогоЭнтина»ипримкнувшегок
немуПелишекаиначинаетсятакназываемаяэти
ческаячасть.Ееможнообозначитькратко«живые
имертвые».

Удивительно,нофакт:нередковжизнитех,
ктоушелотнас,открываютсяпотрясающие
моменты,окоторыхнезналинетолькоихблиз
кие,нодажеонисами.Вданномслучаемыимеем
делостакимфеноменом.Мнепришлось,ещепри
жизниС.Н.РерихаиКэтринСтиббесоприкос
нутьсясобоимипоповодудневниковЕленыИва
новныРерих.Вначале1990годапоприглашению
СвятославаНиколаевичаяприехалавИндию,в
Бангалор,дляподготовкинаследияегородителей,
ЕленыИвановныиНиколаяКонстантиновича,к
вывозувРоссию.СвятославНиколаевичпереда
валэтонаследиеСоветскомуФондуРерихов,
впоследствиипереименованномувМеждународ
ныйЦентрРерихов.Средивсегоостальногобыли
идневникиЕленыИвановны,оригиналы,ане
авторскиекопии,которыеонакогдатоотсылалав
Америку.Водинизднейуменясостояласьбеседа
соСвятославомНиколаевичемнасчетэтихднев
ников.Онсказал,чтоэтосамоеважное,чтоестьв
наследии,чточастьопубликованаивошлавкни
гиЖивойЭтики,ачастьждетсвоегочаса.Сейчас
публиковатьэтидневникинельзя,ачтокасается
публикациицеликом,топридетсяждатьнемало
времени.Потоммнебыливыданыинструкции,
какобходитьсясдневниками.Когдаяпривезла
наследиевМоскву,тосразусообщиларуководст
вуМЦРизатемпредставителямрериховских
организацийобособомстатуседневников.Пола
гаю,многиеобэтомпомнят.Вапреле1992года
СвятославНиколаевичнаписалписьмообраще
ниекрериховскиморганизациямРоссиииСНГ,в
которомговорилиоданныхмнеинструкциях,и

одномэтомужезаключенонеправдоподобие.
Ведьоднаизэтихдвухдаженезнаетязыкаманус
криптов!!Бывалилитакиеслучаивистории,что
быодиндневникделилсямеждудвумя?!Кроме
того,развекогдаЗинавозилаизМонголиичасти
дневника,ейнебылоизвестно,чтоонотвозится
на со хра не ние(подчеркнутомною.— Л.Ш.)ввиду
нашегоотъездавТибет.Дачтоговорить,когдая
самотвозилчастиэтогодневниканевподарок,а
всохранение.Какаячудовищнаяпопытканаглого
присвоениятрудаза16лет!!»

Е.И. и Н.К. Ре ри хи — З.Г. Лихт ман, Ф. Грант, 
К. Кэмп белл, М. Лихт ма ну. 12—13.04.36.

«ПервыеманускриптытетрадиприбыливАме
рикулишьв1925году.Присла[ли]черезВл[ади
мира]Ан[атольевича]Шиб[аева]нахранение».

Н.К. Ре рих, Е.И. Ре рих — З.Г. Лихт ман, 
Ф. Грант, К. Кэмп белл и М. Лихт ма ну. 19—20.04.36.

«...ВчераотправилиВамтелеграмму,преду
преждая,чтобыпредателинесталиизвращатьи
злоупотреблятьманускриптамитетрадями.Ведь
манускриптыбылиданылишьнахранение,а
некоторыететрадибылидажезапечатаны.Пото
му,еслибыпредателистализлоупотреблять
извращениемсмысла,тоонипокажутэтимизло
употреблениеимдовереннымнахранениеиму
ществом.Наверное,адвокатызнаютсоответству
ющуюстатьюзакона,охраняющуюимущество,
доверенноенахранение».

Е.И. Ре рих — К.И. Сту рэ. 29.05.36.
«Нетолькошеры(акции.—Л.Ш.)захвачены

четоюХорш,ноивсемоиманускриптыдневни
кизавсе15лет,которыеяотсылалавАмерикуна
хранение.Чтобыневернутьихмне,онинагло
утверждают,чтояимподарилаих.Ноправдопо
добноли,чтобывесьлитературныйматериал,
собираемыйзастольколет,изкоторогомного
ещенеопубликовано,былбыподаренмною
лицам,которыедаженезнаютязыка(русского),
[на]которомэтотлитературныйматериалнапи
сан!!!Но,конечно,этотолькочастьихзлоумыш
ления,естьещеидругие.Истинно,преступление
этовзлобностисвоейпревышаетвомногомпре
дательствочетыКуломбвделеЕ.П.Блаватскойи
предательствоЛюдовикашестнадцатоговотно
шенииСенЖермена».

Е.И. Ре рих — Н.П. Се ра фи ни ной. 12.06.36.
«ТеперьобАмерике.Предателидействуют

самымиотвратительнымиподпольнымимерами,
рассылаютписьмаснаветамиповсемнашимдру
зьям,обществамидружественнымучреждениям.
(Какэтознакомо,господинЭнтин!—Л.Ш.)<...>
Конечно,посчастью,оригиналы(дневников.—
Л.Ш.)яимеюприсебе,ибопринашихпередви
женияхявсегдаопасаласьиметьценнейшиймате
риалводнойкопии,новсеженаглостьих(Хор
шей.—Л.Ш.)потрясающа,темболее,чтоесть
свидетелитого,чтодневникиэтипосылалисьв
Америкуименнонасохранение.Манускрипты

этисоставляют40толстыхтетрадей,трудне
малый!»

Е.И. Ре рих — гну Мил ли ка ну. 31.07.36.
«ВашеглубокоепониманиеподскажетВам

принятьсрочныемеры,чтобыспастиманускрип
ты<...>отдьявольскихрук.Моесердцеразрыва
етсяотболипримысли,чтосамоесокровенное
могутосквернить,злобноисказитьивыставить
напосмешище.Лишьнемногиепонимаютсокро
венностьВеликогоРуководства».

Е.И. Ре рих — Г. Пла у ту, Г. Дэ ви су. 04.11.36.
«Вдополнениекмоемузаявлениюот27марта

1936г.относительновозвращениямоихрукопи
сейдолжнаизложитьследующее:

1.Перваяпартиякниг,отправленныхпоморю
гномВ.ШибаевымизИталиинаимягжиЗинаи
дыГ.Лихтман,НьюЙорк,для хра не ния(подчерк
нутомною.—Л.Ш.),состоялапреимущественно
изтетрадейвчерномкартонномпереплетеамери
канскогопроизводства.Онибылиисписаныкруп
нымпочерком,орфографиястарорусская.

2.Последняяпартиябылапредставленатетра
дямифранцузскогопроизводства,многотолще,в
гибкихчерныхклеенчатыхобложках,текстбыл
написанвсовременнойрусскойорфографии,мел
кимпочерком,чтобынеутяжелятьпосылку.

3.Последняятетрадь,законченная3февраля
1935г.,самаябольшая,вголубойобложкеспозо
лоченнойрамочкой» 4.

Извышепроцитированныхписеммыузнаем,
чтоЕленаИвановнавсвоевремясделалаавтор
скиекопииценнейшегодлянеематериала,боясь
подвергнутьслучайностяморигиналы,которые
моглипривестикихутрате.Авторскиежекопии,
которыеонапосылалавАмерику,втакомслучае
моглиспастиположение.Первыеизнихбыли
доставленывНьюЙоркскийМузейв1925году,
последниевфеврале1935года.Никакихсомне
нийневозникает,чтоонибылиотправленына
хранение,аненаих«использованиевАмерике»,
какутверждаетгосподинЭнтин.

КовременихоршевскогопредательстваЕлена
Ивановнасистематизировалаииздалафилософ
скиематериалы,содержавшиесявдневникахи
кончавшиеся1935годом.Этобылипервыекни
гиЖивойЭтики.Однакоопубликованныйею
материалсоставляллишьчастьдневников,дру
гаяже—сокровенная,кудавходилапрактика
«ОгненногоОпыта»,небылапредназначенакпуб
ликациивближайшембудущем.Получитьобрат
нокопии,присвоенныеХоршами,ейтакинеуда
лось.Американскиесотрудникиоказалисьбес
сильныпомочьей.КакоетовремяспустяХорш
продалдневникивАмхерстколледж,гдеонипре
бываютидосихпор.

Извсехнесчастий,которымподверглисьРери
хипослепредательстваХорша,утратакопииднев
никовоказаласьдлянихсамойбольшойитяже
лойпотерей.Врукахпредателяосталосьсамое
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дневниковсамостоятельноПоповым,без
какихлибополномочий,выданныхемусемьей
Рерихов,взаконнойсобственностикоторыхнахо
дилисьэтидневники.Ссылканаподдержку
какихтомифических«специалистов»вэтомнеза
конномдействииневыдерживаеткритики.

Ятвердоуверена,чтониодинчестныйигра
мотныйспециалист,находящийсявматериалеи
знающийстильработыЕленыИвановны,немог
взятьсязаработуподобногохарактера.Что,собст
венноговоря,сделалПопов?Онсобралневклю
ченныеЕленойИвановной,посамымсерьезным
основаниям,еебеседысУчителемзатежегоды,
чтоиопубликованные(1920—1935)ею,исмасте
рилизнихпособственномуразумению«продол
жение»АгниЙоги,илиЖивойЭтики.Ямогу
назватьвсеэтосамойвозмутительнойдуховной
аферой.Ниодинпорядочныйспециалистнестал
быработатьнадматериалом,которыйсоставляет
лишьчастьцелого.Дневникиза1935—1955годы,
которыеврядеслучаевсодержатразъяснениянео
публикованного,остались,ксчастью,недоступны
мидляаферистовинепорядочныхиздателей.Нор
мальныйспециалистсразубыотказалсяотподоб
нойработы.Техже«специалистов»,которымирас
полагаетПопов,специалистамисчитатьнельзя.

Инадожепонятьвконцеконцов,чтовопрос
публикациидневниковЕ.И.Рерихвышеупомяну
тымобразомнесвязансо«специалистами»,а
лежитвобластиюридическойиэтической.

УтверждениеПопова,чтоЭнтин«сохранил
дневники»,ксамомуЭнтинуникакнеотносится.
Мыужезнаем,каконихполучил(отКэтрин)и
«сохранил»,пустиввпреждевременнуюпублика
циювчужойемустране.

Думаю,чтопораподвестиокончательный
итог.Иглавныйизнихсостоитвтом,чтомы
имеемделосчудовищнымпредательствомдвух
человек—господинаЭнтинаигосподинаПопо
ва.Первый,инициировавэтопредательство,обес
печилегоматериальноитактически.Второйреа
лизовалего,совсемивытекающимиизэтого
последствиями.

Ковсемуэтомунеобходимодобавить,чтозло
дейХорш,имеяэтидневникиусебя,нерешился
наихпубликацию,хотяобладалдляэтоговсеми
возможностями.ЧерноеделоХорша,наконец,
завершилЭнтинспомощьюПопова.Предатель
ствоХоршаиЭнтинаидетводномрусле.Первый
незаконнозавладелдневникамиЕленыИванов
ны,второйточнотакимжеобразомприсвоил
себеавторскиеправанатежедневникиитайно
употребилихвозло.Этозлоониразделили
поровну.Хотямогутбытьииныемненияочер
ныхдоляхвэтомделе,принадлежащихкаждому
изних.

Смеюдумать,чтоэтонетолькопредательство,
ноикрупнаяпровокация,совершеннаядвумя
лицами,первым—сполнымрасчетом,вторым

—могуещепредположить—поглупостии
безответственности.Ноэтоделанеменяет.Про
вокацияпредпринятавоченьтяжелыхусловиях
существованияМЦРирериховскихорганизаций
вРоссии.ГосподинЭнтинпрекрасноосведомлен
обэтом.Ведьонтакчастоприезжаетвнашустра
ну...Заэтовремяонсобралвокругсебялюдей
амбициозных,снедостаточнымуровнемсозна
ния.Полагаю,чтоонинезамедлятвыступитьв
защиту«американскогонаставника»,который
учитих,каквосприниматьЖивуюЭтику.

ГосподинЭнтиндавноуженаполняетсвои
письмаисайтыИнтернетаклеветойиложьюна
МЦРиегоруководство.Известно,чтоХорш
поступалтакже,выпускаязловонныеструиклеве
тыилжипротивРериховвсвоихмногочислен
ныхписьмахипубликациях.Естьлатинская
пословица«Мертвыйхватаетживого».Хоршухва
тилнас,носмогонэтосделатьчерезживых—
ЭнтинаиПопова.Благодаряиммыоказалисьсви
детелямигрязногопредательстваиможемтеперь
понятьто,черезчтопрошлиЕленаИвановнаи
НиколайКонстантинович,когдаХоршпредалих
иоклеветал.

Неуспелаязакончитьсвоюстатью,какв
МосквупришлописьмоЭнтина.«КакВамизвест
но,—информируетон,—воктябреЛюдмила
Шапошниковаобъявилакрестовыйпоходпротив
каждого,когоонасчитаетврагомилиопасностью
дляееконтролянадвсемРериховскимдвижени
ем.Теперьэтоткрестовыйпоходпроявилсебяв
разрушительнойпопыткепомешатьиздательству
«Сфера»,публикующемуабсолютнолегальные
книги,содержащиематериал,которыйнеконтро
лируетМеждународныйЦентр».Вписьмебыла
оклеветанаМеждународнаянаучнообщественная
конференция,проходившаявоктябре2001годав
защитуимениинаследияРерихов.Все400участ
никовизРоссии,СНГистрандальнегозарубежья
могутсвидетельствоватьотом,чтоконференция
обсуждалаболееважныевопросы,нежели«крес
товыйпоходШапошниковой».Лицастаким
уровнемнравственности,какугосподинаЭнтина,
склонныприписыватьсобственныепобуждения
другим.

Нуачтокасаетсянесвоевременнойинезакон
нойпубликациидневниковЕленыИвановны
Рерихвышеупомянутымиздательством«Сфера»,
рериховцыРоссииразберутсявэтомсамии,если
захотят,сообщатЭнтинусвоемнениенаэтот
счетпопочте,телефону,черезИнтернетилидру
гиедоступныеимсредствакоммуникации.

Ихотелосьбыстатьюзавершитьцитатойиз
ЖивойЭтики,оченьужонакместу.«Слышу
вопрос—почемутакмногословопредательстве?
Именнопотому,чтопредательствмного.Когда
кобразаползаетвдом,онеймногоговорят.
Передземлетрясениемзмеивыползаютнаружу.
Сейчасмноготакихзмей» 5.
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онедопустимостипубликациивближайшем
будущемрядаматериалов,находящихсявархиве
МЦР.ГосподинЭнтинсчитаетэтописьмофаль
шивыми,несмущаясь,заявляетобэтом.Всвязи
сэтимяхотелабызадатьЭнтинувопрос.Что
мешалоемупроверить—правонилинеправ,
утверждая,чтописьмоС.Н.Рерихафальшивое?
СвятославНиколаевичбылтогдаещеживинахо
дилсявздравомумеитвердойпамяти.Уверена,
чтоименнопоследнееобстоятельствоиудержало
господинаЭнтинаотподобноговопроса.Онсам
понимает,чтолжет.Онтакжебеспардоннолжет,
когдаутверждает,чтоСвятославНиколаевичв
этомже1992годуснялзапретнапубликацию
дневниковивсехархивныхматериалов.

Еслибыэтопокакойтоэкстремальнойпричи
неипроизошло,Рерихбывпервуюочередьсооб
щилобэтомтуда,гдехранилисьоригиналыэтих
дневников,итем,комуондавалинструкциив
отношенииних.СвятославНиколаевич,вотли
чиеотЭнтина,былюридическиграмотени
никогданеподменялдокументовнивыдумками,
ниложью.Мнебольносейчасоттого,чтомелкий
господините,ктоемупомогают,стараютсяуни
зитьсвоейложьювысокуюЛичностьушедшего...

То,чтогосподинЭнтинпризвалвсвидетели
никогданебывшегоразговорасоСвятославом
НиколаевичемКэтринСтиббе,сейчастожепокой
ную,неусиливаетдоказательство,аразрушает
его.Есливерить«самому»,тоостаетсянеясным,
почемуонбылвшокеотнашейпубликации«У
порогаНовогоМира».Ведь,поегословам,Свято
славНиколаевичснялв1992г.всезапретына
публикациюдневников—«Никакихсекретов!»
Такчтожесвамислучилось,господинЭнтин,в
1993году,когдавышлакнига«УпорогаНового
Мира»?Или«снятиезапрета»распространялось
тольконаМузейвНьюЙорке,анаМузейв
Москвенет?ЧтожекасаетсяКэтринСтиббе,чело
векапорядочного,высоконравственногоипредан
ногоделуРерихов,товрядлиможноповерить,
чтоонаобсуждаласвами«многиепроблемы».
Этотожеложь.Яхорошознаюиееотношениек
вам,новотличиеотваснебудусообщатьее
высказыванияовас.Онинедобавятвамчести.Ее
позициявотношениидневниковЕленыИванов
ныникогдаприеежизнинеменялась.Этовыее
изменилипослеуходаКэтрин.

Яопятьдолжнапривестисвоисвидетельские
показания.Когдавначале1990годаяработалас
наследиемвименииРерихаподБангалором,Свя
тославуНиколаевичупозвонилаКэтринКэмп
белл(Стиббе.—Л.Ш.)ипередалачерезнегомне
приглашениеприехатькнейвШвейцарию,где
онавэтовремяжилавместечкеЛаТурдеПейна
берегуЖеневскогоозера.Потомонапозвонила
ужемнеисноваповториласвоеприглашение.Я
объяснилаей,чтосейчаснемогукнейприехать,
носделаюэтообязательно,когдакончуработус
наследием.Натомидоговорились.Потомяпоин

тересоваласьуРериха,счемсвязанотакоесроч
ноеприглашение.

—Видители,—сказалон,—Кэтриночень
беспокоитсяодневникахмоейматушки.Яобъяс
нилей,чтодалвамсоответствующиеинструк
ции.НоКэтриннадознать.Онаоченьответствен
ныйчеловекихочетпереговоритьсвамилично.
Ядумаю,чтодлявасэтобудетполезно.

Таквиюне1990г.яоказаласьвгостяхуКэт
ринКэмпбелл.Наследующийжеденьпослемое
гоприездаКэтринзаговориласомнойодневни
ках.Онарассказаламнеоихзначенииисообщи
ламнеоволеЕленыИвановны—непубликовать
их,покрайнеймеревХХвеке,аможетбыть,и
далее,вXXI.

—Япрошувас,—сказалаона,—строгосле
доватьинструкциямСвятослава.

Недумаю,чтогосподинЭнтиннезналоб
этом.ОннаходилсявэтовремявЖеневеипару
раззаезжалкКэтринвЛаТурдеПей.Тогдамне
показалось,чтообошласьонаснимнеслишком
гостеприимно...

Вконце1991годаКэтринзаказаладвекопии
хранившихсявАмхерстколледжедневников
Е.И.Рерих.Однукопиюонаотдаламнедлянаше
гоМузея,другуюоставилавНьюЙоркскомМузее.
Этоибылтотматериал,которыйбезвсякогонато
законногооснованияЭнтинотдалД.Поповудля
полнойпубликациивРоссии.

Хотелосьбыдобавитьксказанномунекоторые
интересныефакты,которыесообщилнашимпред
ставителямД.Поповвовремяразговора,упомяну
тоговначалеэтойстатьи.Изнегомыузнали:

1.ЧтоПоповнепроконсультировалсясомной,
каксдовереннымлицомС.Н.Рерихаидиректо
ромМузеяимениН.К.Рериха,вархивекоторого
находятсяори ги на лыдневниковЕ.И.Рерих,толь
копотому,что«Л.В.Шапошниковаоченьзанята
икнейнепробиться».

2.Поповсчел,что«тачастьобщества,которая
запоследние10летознакомиласьсучением
ЖивойЭтикиидругимиисточниками,готовак
восприятиюдневниковЕ.И.Рерих».

3.СрокпубликациидневниковПоповиего
коллегиопределилисами,«благо,чтоестьсвои
специалисты».

4.КопиюдневниковЕ.И.РерихПоповполу
чилот«сохранившегоихД.Энтина».

5.Наизданиевышеупомянутыхдневников
естьсогласие«самого»Д.Энтина.Вкакойформе,
Поповнеупомянул.

Здесьчтонислово,толожь.Ядействительно
оченьзанята,нокаждыйденьдесяткилюдейспо
койно«пробиваются»комнесвопросамивомно
горазменееважными.Можноутверждать,что
Поповинесобиралсяэтогоделать.Определение
самимПоповымготовностичастиобществак
«восприятиюдневниковЕ.И.Рерих»нетолько
ложь,ноичудовищнаябезответственность,кото
раяпривелакустановлениюсрокапубликации

5МирОгненный.Ч.3,548.
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Н ескрою,чтовсегдасчитала«Сферу»издательством,выпустившиммножествоинтересныхи,
чтонемаловажнодляроссийскогочитателя,доступныхпоценекниг.Новотее«рериховские
проекты»скаждымразомстановилисьвселюбопытственнееилюбопытственнее,каксказала

быгероиняЛьюисаКэрролла.Иеслинекоторыеискаженияфактов,имевшиеместовтрехтомнике
«ПисемЕ.И.РерихвАмерику»(1996),немногонастораживали,толегкомыслиеиудивительная
небрежностьпоотношениюкВеликойСемьеиее
Наставнику,проявленные,казалосьбы,достаточно
образованнымииздравомыслящимилюдьмипри
публикациидневниковЗ.Г.Фосдик(1998),немог
линевызватьвполнеоправданноевозмущение.
Чегостоилооднотолькопредисловиекэтойкни
ге,вкоторомчеловек,ныневозглавляющийМузей
НиколаяРерихавНьюЙорке,щедроделилсясво
имиоткровениями,чтоненужно,мол,идеализи
роватьРерихов,ибоони«былилюдьми,совсеми
человеческимислабостямиинесовершенствами»!
Адетальныеописаниянепростыхвзаимоотноше
ниймеждуРерихамистаршимииихюнымисыно
вьями,освещенныеспозицииЗинаидыГригорьев
ны!Поэтомурекламноеприглашениеиздателейна
самоенастоящее«духовноепиршество»,гдевкаче
стве«главногоблюда»фигурировали...дневнико
выезаписиЕ.И.Рерих,звучаловызывающеиниче
гохорошегонепредвещало.

ДневникиЕленыИвановныРерих,крупнейше
гофилософаиподвижникаминувшеговека,нель
зяназватьдневникамивобычномсмыслеэтого
слова.Этоподробнейшаяхроникаееобщениясо
своимдуховнымнаставником,УчителемМориа,
илиВеликимВладыкой:информация,получаемая
путемяснослышания,ответынавопросы,видения
икомментариипроисходящего.Онавелаихначи
наясмарта1920г.вплотьдосамогосвоегоуходас
нашегоземногопланавоктябре1955г.Изэтих
текстовЕленойИвановнойбылисоставленыкниги
УченияЖивойЭтики,илиАгниЙоги,являющие
сявеличайшимфилософскимтрудомХХстолетия,
обобщившимнахождениядревнеймыслиВостока
иновейшиеоткрытиянаукиЗапада.Этауникаль
наяфилософскаясистема,всозданиикоторойуча
ствовалиТе,Ктостоитнаболеевысокойступени
развития,нежелиземноечеловечество,содержала
всебеобширныезнанияоКосмическойэволюции
ирассматривалаМирозданиекакграндиозную
энергетическуюсистему,неотъемлемойчастью
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Несколько замечаний об уровне научной 
и текстологической подготовки книг «АгниЙога: 
Откровение» и «АгниЙога: Высокий Путь»

Откровение от «Сферы»
Т.О. Книж ник которойявляетсясамчеловек.Онаоперироваласмирамииныхизмеренийииныхсостояниймате

рии,поканедоступныхнашемувосприятию,нооказывающихнепосредственноевлияниенавсе
аспектынашейземнойжизниидеятельности.Онапроложиламостмеждунаучнойсистемойпозна
нияокружающейнасдействительностии«нетрадиционными»методамипостиженияистины,тесно
связаннымисвнутренним,духовныммиромчеловека,поновомутрактуятакиефундаментальные
понятия,какдух,энергияиматерия.Наэтомграндиозномтрудезиждетсяновоемировоззрениеи
новоекосмическоемироощущение,открывающеечеловечествуневиданныедотолегоризонтыразви
тияисовершенствования,ипройдетнемаловремени,преждечеммысвамиинашипотомкисмо
жемусвоитьхотябычастьпереданныхнамЗнанийивоплотитьихвжизнь.Иеслисоздательница
этогоТрудаоднозначновысказываласьпротивпреждевременногообнародованияполногосводасво
ихсокровенныхзаписей,значит,унеебылинатовсеоснования,еслинепрямыеуказанияСоавто
ров.Нужнолиговоритьотом,чтодлятех,ктотакилииначесоприкоснулсясНаследиемЕ.И.Рерих,
этаволядолжнабытьЗакономсБольшойбуквы?Ксожалению,да.Ибо«культурнопросветитель
скаядеятельностьвсфереэзотерическихтрадиций»,аименнотакхарактеризуетсвоюосновную
задачуиздательство«Сфера»,полностьюэтимтрадициямпротиворечит.Азаоднониспровергаетвсе
основытрадиций,условноговоря,экзотерических,вчастности,вобластииздательскогодела.

Впоискахответанавопрос,какможноиздатьтакойсложнейшийматериал,какдневникЕ.И.
Рерих,впа рал лель ных вер си ях(очемсвидетельствуютдатынатитульныхлистахобеихкниг:1920—
1941и1920—1944),пришлосьпознакомитьсяс«фирменнымиблюдами»от«Сферы»поближе.Атак
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ВРоссиибудетконституционнаямонархия.
<Перц[ов] и Дик сон бу дут в Harvard’e в 21—22 учебн[ом] го ду.>
Яви те1 му же ст во ду ха.
<...>За будь ди вы со мне ния.
Мой друг, ког да за цве тет Ло тос, Я ука жу путь.
<...>
Ю.Рериху.Пройдешьиспытания.
Персидскийязыкизучай,твори!
<...>
Ю.Р.Помнииожидайделоединое—Харочай.
<...>
Памиромзанимайся.
Перцов.Цветаурыжелтый(интеллект,мозг).
Дикс[он].Цветаурызеленый(скрытоеискусство).
Перц[ову].Вхимиинайдешьисканиятвои.
Ми лые, ра бо тай те и жди те зна ка на ше го.
Ю.Р.Учикитайца2.
Дикс[ону].Изучайметафизику.
Изучайвихревыекольца—деленияэлектронов.
Ю.Рер[иху].ИзучайпсихологиюявленийиТаинств».

Ком мен та рий.Поддатой22января1921годазначатсяотнюдьнедневникиЕ.И.Рерих,азаписи
еестаршегосынаЮ.Н.Рериха,сделанныеимвКембриджев1921г.вприсутствиидвухсвоих
сокурсников—В.В.ДиксонаиВ.А.Перцова.Визданиях«Сферы»обэтомнислова!Да,ЕленаИва
новнасочлаэтисообщениядостаточноинтереснымиидажепереписалаихвотдельнуютетрадь.Но
развеизэтогоследует,чтоихможнопричислитькУчениюЖивойЭтики?—Нет.Иужникоим
образомэтисообщениянеявляютсяНаставлениямисупругамРерих—ониадресованысовершенно
другимлюдям.

Атеперьпосмотрим,чтосделалаизэтойзаписи«Сфера».Откроемкниги«Откровение»и«Высокий
Путь»настраницах,содержащихтекстыот22января1921г.,ипознакомимсяснимиповнимательнее:

Ком мен та рий.Каквидите,издательскаягруппаумело«замеласледы»—ниодинизпропусковв
текстенеобозначен.Приэтомфрагментытекста,относящиесяксовершенноразнымвопросам,ока
зываютсяслитымивоедино,водномпараграфе.Ичитательнизачтонасветенедогадается,чтопри
зыв«Явитемужестводуха»насамомделеникакнесвязансроссийскимисобытиями!Болеетого,
этимискусственнымпараграфамприсвоенпорядковыйномер,каквкнигахУчения,чтобыимита
цияполучиласьмаксимальноправдоподобной!

жеобратитьсявнашархив,гденарядусоригинальнымидневникамиЕ.И.Рерихнаходятсяксероко
пииматериалов,хранящихсявАмхерстколледже(точнотакже,какиегоньюйоркскийсобрат,
ЦентрМузейполучилэтиксерокопииотгжиК.КэмпбеллСтиббе).Какибылообещановпредис
ловии,книгиэтисталидляменя«иновымоткрытием,иновымОткровением».Нонетолькоспози
цииизучающегоЖивуюЭтикуинаследиеЕ.И.Рерих,атакжеспозициииздателяархивныхдоку
ментовиредактора.

I
1.Первымоткровениемсталото,чтоединыйтекстдневникаЕ.И.Рерих...былразделенсоставите

ляминатричасти:

—записи,вошедшиевкнигу«Откровение»;
—записи,вошедшиевкнигу«ВысокийПуть»;
—«отсеянные»записи(втомчислеиканоническиетекстыУчения).

Попытаемсяразобраться,какимикритериямируководствовалисьсоставителиили,вернее,расчле
нителиприотборематериаладляпубликации?Предоставимсловоимсамим.

Читаятекстыаннотацийисоставительскихпредисловийкобеимкнигам,хочетсясхватитьсяза
голову.Какможнобратьнасебясмелостьрешать,чтовдневникахЕ.И.Рерихявляется«зернами»
(причемдвухвидов),ачто—«плевелами»?!!Чтоэто—наглость,потрясающаясамоуверенностьили
невежество?РазвеУчениеЖивойЭтикинебылосформированоиизданов20е—30егг.прошлого
столетия?Почемуегонужнодополнять?Выходит,егоАвторынебыливсостоянииразобраться,что
вихпроизведенияхотноситсякАгниЙоге,ачтонет?!!Неужелисоставителиполагают,чтоВеликие
УчителяНЕзнают,что,когдаивкакомвидеимвыдавать?!!ДаисамойЕленеИвановне,перегружен
нойработойинеотличавшейсябогатырскимздоровьем,былобынамногопрощеиздатьсвоизаписи
целиком,неутруждаясебявыборкойинеотнимаядрагоценноевремяуВеликогоУчителя.Также
совершеннонепонятно,почемуНаставленияВладыки,адресованныеЕ.И.иН.К.Рерихам,помне
ниюсоставителей,принципиальнонемогутбытьотнесеныкУчению.Ведьименноизтакихнастав
ленийибылавсвоевремясформированакнига«Зов»,ивовсехпоследующихкнигахпостоянно
встречаетсяупоминаниеУрусвати(такназывалиУчителяЕ.И.Рерих)илинепосредственноекней
обращение.Иеслинатопошло,всесловаУчителя,которыемывстречаемвдневниках,былиуслы
шаныизафиксированыЕленойИвановной.

Это,таксказать,принципиальныесоображения,теперьдавайтепосмотрим,какосуществлялсяэтот
отборнапрактикеикчемуэтопривело.Дляэтогонампридетсяобратитьсякдневниковымзаписям
Е.И.Рерихипривестиоттуданесколькопроизвольныхфрагментов.Включенноесоставителямивкни
гу«Откровение»выделимкурсивом,вошедшеевкнигу«Высокийпуть»оставимпрямымначертанием,
аизъятыефрагментыдневникаобозначимзнаком<...>.Читателинапраснобудутискатьэтотсимволв
книгах,—узнать,гдеименносоставителипоработалиножницами,имнеудастся.Равнокакидогадать
ся,вкакойпоследовательностинасамомделедолжныидтифразы,разбросанныеволеюсоставителей
поразнымкнигам.Приведулишьнесколькопримеров,насамомделеихнамногобольше.


22 ян ва ря 1921 г.
Днев ник Е.И. Ре рих

«Рос сия — зем ля бу ду щей сла вы.
Рос сия — мать ма лых на род но с тей.
Рос сия по бе дит на ро ды, на па да ю щие на нее.
Большевикибудутсвергнутывосстаниемчерез21/2года.
Будеткоалиционноеправительство,причемвбольшинствебудутмонархисты,затембудутследо

ватькаде,н.с.Кавказ,Украина,Бесарабия,Финляндияи,наконец,Польшабудутприсоединенык
Россиивпериодотодногодосемилет.
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В  з а щ и т у  к у л ь т у р н о г о  н а с л е д и я

1У«Сферы»—яви.
2У«Сферы»—китайский.
3У«Сферы»—китайский.

«ОТКРОВЕНИЕ»«ВЫСОКИЙПУТЬ»

§6.Большевикибудутсвергнутывосстаниемчерез21/2года.
Будеткоалиционноеправительство,причемвбольшинствебудут

монархисты,затембудутследоватькадеин.с.Кавказ,Украина,
Бесарабия,ФинляндияинаконецПольшабудутприсоединенык
Россиивпериодотодногодосемилет.

ВРоссиибудетконституционнаямонархия.
Ю.Р[ериху].Пройдешьиспытания.
Персидскийязыкизучай,твори!
Помнииожидайделоединое.—Харочай.
Памиромзанимайся.
Перцову.Цветаурыжелтый(интеллект,мозг).
Дикс[ону].Цветаурызеленый(скрытоеискусство).
Перц[ову].Вхимиинайдешьисканиятвои.
Ю.Р[ериху].Учикитайца3.
Дикс[ону].Изучайметафизику.
Изучайвихревыекольца—деленияэлектронов.
Ю.Р[ериху].ИзучайпсихологиюявленийиТаинств.

§ 3. Рос сия — зем ля бу ду щей 
сла вы.

Рос сия — мать ма лых на род
но с тей.

Рос сия по бе дит на ро ды, на па
да ю щие на нее.

Яви му же ст во ду ха.
За будь ди вы со мне ния.
Мой друг, ког да за цве тет 

Ло тос, Я ука жу путь.
Ми лые, ра бо тай те и жди те 

зна ка на ше го.

«Откровение»

«Высокийпуть»

Тексты,невошедшие
вкниги

Записи, «которые не вошли в корпус первоизданий, но вместе с тем 
должны быть отнесены к текстам Учения Живой Этики»

«Указания и наставления Учителя, адресованные Е.И. и Н.К. Рерихам»

Материал, «всецело относящийся к столь мелким вопросам, что они 
решительно не имеют того значения, которое бы могло сделать его 
достойным всеобщего внимания»



внемсмысла.Номожнолипонять,читая«ВысокийПуть»,ккакойсилеикомусужденоприобщить
сяипричемздесьсеанс?ВдневникеЕ.И.Рерихчернымпобеломунаписано:«Ал лалМинг — Е. [и] 
Н. Ре рих»,однако,несмотрянаэтообращение,составителиневключаютпервуюзаписьвкнигу
«ВысокийПуть»,кактобылообъявленоимивпредисловии,аотносятеек«Откровению».Фрагмен
ты,выделенныекурсивомвовторомтексте,точнотакжеявляютсяНаставлениямиУчителя,обра
щеннымикРерихам,однаковходят,опятьже,в«Откровение».

25 фе в ра ля 1921 г.
Днев ник Е.И. Ре рих

«Ал лалМинг — Е. и Н. Ре рих
<...>
Грознаяиноваястраницауготовлена.
ЕщевмассерабочейдухнеготовкГосподу!
<...>длярусскогосердцаидуханаступаетжеланныйисосредоточенныймиг.
В ми ре жи вет до ро га в лю би мую об ласть Ду ха для па ст вы рус ской.
<...>
Об ра ще ние к Н. Ре ри ху:Думай,АллалМингстобойвовсем.
<Обращ[ение]кЕ.Рерих:>Жи ви5 спо кой но, и от кро ют ся вра та.
Же лаю вам луч ше чи тать дру зей серд ца».

«Сфе ра»:

Ком мен та рий.НесмотрянаобращениеУчителявтекстедневника,записьвходитвкнигу«Высо
кийПуть»лишьчастично.Изъятиеначалазаписиобрекаетчитателянанеразрешимыераздумья,
комуименноуготовленагрознаястраница.

6 мар та 1922 г.
Днев ник Е.И. Ре рих

«Ал лалМинг. Ве чер 6ого Мар та

<...>.
<...>Шурочка(недавноумершая41/2[лет]племянницаГл.Вл.Дерюжинского).
<...>
Нанашупросьбу,чтобШурочкадалаописаниеАллалМинга,последовало:
Лицодлинное,длинныеволосы,роствысокий,черныеволосы,бородадвойная.
<...>строгоеилидоброелицо?
<...>строгое.
<...>Носдлинный,длинноедоминоодето.Напортретнепохож(нарисов[анный]насеансевЛондоне).
<...>
<...>какойвидуАллалМинга?
<...>Молодой<...>
<...>гдеживетАллалМинг?
<...>вДокиуде—дом.
Живутвтроем:АллалМинг,ЩогДир,Рамзес».

Ком мен та рий.Этоодинизнемногихфрагментов,гдесоставительскаялогикастановитсяясной:
действительно,большаячастьсообщенийдевочкинесодержит«откровений»,хотякНаставлениям

19 фе в ра ля 1921 г. 
Днев ник Е.И. Ре рих

«Ал лалМинг — Е. [и] Н. Ре рих
— Раз ве не ви ди те — об ра зу ем око ло вас но вую сте зю вос хож де ния.
Вы го то вы к даль ней до ро ге вос хож де ния.
Дай те ва шу му д рость лю дям.
Дай те ва шу сказ ку пев ца сле пым и глу хим — да уз рят!
<...>»

В«параллельной»тетради,вкоторуювошливышеупомянутыезаписиЮрияНиколаевичаРерихаи
записитакназываемых«общихсеансов»,сделанныеЕ.И.иН.К.РерихамивприсутствииЗ.Г.иМ.Лихт
манов,К.Н.Муромцевой,Г.В.Дерюжинскогоидр.,поддатой19февраля1921годачитаемследующее:

«Алл. Минг
<...>
Ещесужденоизвасодномуприобщитьсяксиле,нобудьтеосторожнывприменениикличнымделам.
<...>
Учи тесь мыс лить.
Дай те вам ука зать — не уме е те со сре до то чить ся. Нель зя дви гать ся и мыс лить.
При ме няй те имя ру ко во ди те лей в об ра ще нии к род ным.
Опас но вве рять ся без ру ко во ди те лей.
Не на до стре мить ся к фи зи че с ким яв ле ни ям и слу чай ным по се ти те лям.
Можетестремитьсякединению,немельчитесеанса.
<...>
Учителядаютстройностьсеансу.
Считаю,порядокнужен.
<...>
Многолегкомыслия!
На до улуч шать ся, а по том по лу чи те стан сы4.
<...>
Журналнадовестиподробно.
УвастеньНашейжизни.
<...>
Чи с тое мы ш ле ние ог ра дит вас.
Еще труд но вам по нять, что да ет вам си лу». 

Теперьпосмотрим,чтопредлагаетнам«Сфе ра».

Ком мен та рий.Ниводнойизкнигнеупомянуто,чтопараграфы,соответствующие19февраля
1921г.,сформированыизразныхтетрадей!У«Сферы»этоединыйтекст,претендующийнаналичие
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4У«Сферы»—шансы.

§8.Раз ве не ви ди те — об ра зу ем око ло вас но вую сте зю вос
хож де ния.

Вы го то вы к даль ней до ро ге вос хож де ния.
Дай те ва шу му д рость лю дям.
Дай те ва шу сказ ку пев ца сле пым и глу хим — да уз рят!
Учи тесь мыс лить.
Дай те вам ука зать — не уме е те со сре до то чить ся. Нель зя 

дви гать ся и мыс лить.
При ме няй те име на ру ко во ди те лей в об ра ще нии к род ным.
Опас но вве рять ся без ру ко во ди те лей.
Не на до стре мить ся к фи зи че с ким яв ле ни ям и слу чай ным 

по се ти те лям.
На до улуч шать ся, а по том по лу чи те шан сы.
Чи с тое мы ш ле ние ог ра дит вас.
Еще труд но вам по нять, что да ет вам си лу. 

§10.Ещесужденоизвасодномупри
общитьсяксиле,нобудьтеосторожныв
применениикличнымделам.

Можетестремитьсякединению,не
мельчитесеанса.

Учителядаютстройностьсеансу.
Считаю,порядокнужен.
Многолегкомыслия!
Журналнадовестиподробно.
УвастеньНашейжизни.

5У«Сферы»—живите.

«ОТКРОВЕНИЕ»«ВЫСОКИЙПУТЬ»

§12.Грознаяиноваястраницауготовлена.
ЕщевмассерабочейдухнеготовкГосподу!
Длярусскогосердцаидуханаступаетжеланныйи

сосредоточенныймиг.
ОбращениекН.Рериху:
Думай,АллалМингстобойвовсем.

§11.В ми ре жи вет до ро га в лю би мую 
об ласть Ду ха для па ст вы рус ской.

Жи ви те спо кой но, и от кро ют ся вра та.
Же лаю вам луч ше чи тать дру зей серд ца.



читатьпосланиетвое.НужнодуматьоРузв[ельте].Так,роднаяУрусв[ати],Мыможемтворитьвмес
те—такмостыпрокладываются.<...>

Вл[адыка],чтоозначает«шакила»?
—Лучцентраколокола,которыйнапрягаетяснознание.—Спешу».

«Сфе ра»:

Ком мен та рий.ПологикесоставителейНаставлениями,очевидно,являетсядиалогмеждуЕ.И.
РерихиУчителемМ.Еговыхватываютизканвыповествования,иврезультатеЕ.И.Рерихстановит
ся...МатерьюМираипопадаетвнедосягаемыесферы!Действительно,книга«Откровение»оправды
ваетсвоеназвание.НекоторыефразыоЛюцифере(выделенныеполужирнымначертанием),пови
димому,вверглисоставителейвзамешательство,кудажеихвсетакиотнести?Ответнаэтотвопрос
прост—онивошликакв«Откровение»,такив«ВысокийПуть»!Кподобному«соломоновуреше
нию»издательскийколлективприбегаетнераз,например,фраза«Кармаваша—Россиюпрослав
лять!»(1 ян ва ря 1921 г.)тожевключенавОБЕкниги.

Хочуобратитьвашевниманиеещенаоднулюбопытнуюшараду,расположеннуюнас. 534 вто ро
го то ма кни ги «Вы со кий Путь»:«ТакЯзапрещаю,чтобыМодра7ставилаМоеизображениевярости
настол.Каждоедвижение,насыщенноетвоимсердцем,даетвеликоеследствие».Чтобыпонять,какое
отношениеимеютдействияраздраженнойамериканкикдвижениям,насыщеннымсердцемЕлены
Ивановны,придетсяобратитьсякдневнику.Оригинальныйтекстзаписивыглядитследующимобра
зом:«ТакЯзапрещаю,чтобыМодраставилаМоеизображениевяростинастол.<Очень по лез но 
твое пре ду преж де ние Асе е ву. Оно как раз ко вре ме ни. Так же все ука за ния Сту рэ ог нен но це ню.>
Каждоедвижение,насыщенноетвоимсердцем,даетвеликоеследствие».Воттеперьвсеясно.Втом
числеито,ккакойбессмыслицеможетпривестиизъятиевсеголишьтрехпредложений.

Приподготовкеизданий«заборт»быливыброшенынетолькоотдельныепредложенияитексты,
хорошознакомыечитателямпоканоническимкнигамУчения.Сокращениякасаютсяднейидаже
целыхмесяцев—читательлегкоможетубедитьсявэтомсам,обращаявниманиенадатировкупарагра
фоввобеихкнигахипринимаявовниманиетотфакт,чтоЕленаИвановнавеласвойдневникрегуляр
но.Ихотявпредисловиинамклянутся,что«достаточнообширныйматериалпопрежнемуостается

Владыкиихтоженикакнеотнесешь...Фрагментотличноиллюстрируетуровеньтекстологической
работыиздателей—ниодноизмногочисленныхсокращений,сделанныхсоставителями,втомчисле
ивнутрипредложений,втекстенеобозначено.

19 ян ва ря 1922 г.

«Ипутьлучшийпринесетвамвесна.
Су лю вам уяв лен ное сча с тье.
Счи таю, при дет яв ле ние уда чи (ап рель).
Куда,Рерих,ушломужество?
Урусвати,несчитайРерихаслабым.
ЯвассчитаюлюбимымидетьмиМории.
<...>
Умею ус по ко ить в по след ний час — сра же ние лю то.
Урусвати,супругапозабыла,нокарматвояведеткоМне.
Я, Мо риа, зо ву вас к Нам.
Можетеспокойнождать.
<...>
Пу ма со би ра ет ся к прыж ку — уку сить не мо жет.
Мож но не бо ять ся.
<...>».
«Сфе ра»:


Ком мен та рий.Неясно,почемупредложение«Ипутьлучшийпринесетвамвесна»кРерихам

относится,аследующаязанимфраза—«Сулювамуявленноесчастье»илифраза«Я,Мориа,зовувас
кНам»нет?Врезультатеразделенияединоготекстаипропусковснованарушенсмыслповествова
ния.

27 ок тя б ря 1934 г.
Днев ник Е.И. Ре рих

«<...>Ве сы Ко с ми че с кие ко леб лют ся. Осо бен но ког да яв ле ние Ко с ми че с ко го Пра ва яв ля ет ся тво ря щим 
и близ ким к це ли. Яв ле ние вра га осо бен но на пря га ет ся, и си ла его вож де ле ний раз го ра ет ся. Щит его ус ти
ла ет путь пре да те лей. Ведь ты ся че ле тия ста рал ся он ра зить Ме ня по са мо му мощ но му и со кро вен но му 
ут верж де нию. <...> Огонь Зо ро а с т ра, пла мя Мо рии, и ра на Ра мы и мно же ст во дру гих стрел на не се но 
од ной ру кой и по од ной и той же ра не. Пад ший Ан гел мо жет воз ро дить ся лишь чи с тым ог нем. Он 
мо жет воз ро дить ся лишь чи с тым серд цем, ко то рое не мо жет при над ле жать Пад ше му Ан ге лу. Пад ший 
Ан гел стре мит ся к сбли же нию с серд цем, при над ле жа щим к Выс ше му Ог нен но му Пра ву.

—НоразвеоннеможетустремитьсякМатериМира?
—Неможет,ибопроизошлосамоестрашноеразъединение.Длятебяонбылврагом,иботвое

сердцечуяловнемсилутьмы,ноктебедухеготянулсядвойнойсилой:желаниемуничтожитьМеня
изавладетьтобою.

—Нокогданачалисьегопритяжениеипреследование?
—Многотысячелетийназад,ещевАтлантиде.Отприкосновениятвоейаурыунеговсегдаявляет

сянадежда.Но,родная,товлечениетьмыкоСвету.Ма терь Ми ра в не до ся га е мых сфе рах и ви б ра ции 
те мог ли бы со здать лишь взрыв, ес ли они со при кос ну лись бы. По то му что Мы на зем ном пла не, 
сфе ра его со при ка са ет ся с На ми.Да,роднаяСвати,жизньоченьсложна.Так,роднаяСвати,Яхраню
всердцеивсемиогнямиМоесокровище,повторяю.

<...>ПошлемдовериемыслиРузвельту.Можнопредставлятьегодержащимтвоепосланиеидума
ющимглубоконадтвоимобразом.ИменнотыможешьпомочьРузвельту.Логв[ан]готовитсярадост
нокпередачетвоегоогненногопослания.Вижу,какволнанахлынуланаРузвельта,будетдолго
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§1786.Ве сы Ко с ми че с кие ко леб
лют ся. Осо бен но ког да яв ле ние Ко с ми
че с ко го Пра ва яв ля ет ся тво ря щим и 
близ ким к це ли. Яв ле ние вра га осо бен
но на пря га ет ся, и си ла его вож де ле ний 
раз го ра ет ся. Щит его ус ти ла ет путь 
пре да те лей. Ведь ты ся че ле тия ста
рал ся он ра зить Ме ня по са мо му мощ
но му и со кро вен но му ут верж де нию. 
Огонь Зо ро а с т ра, пла мя Мо рии, и 
ра на Ра мы и мно же ст во дру гих стрел 
на не се но од ной ру кой и по од ной и той 
же ра не. Пад ший Ан гел мо жет воз ро
дить ся лишь чи с тым ог нем. Он 
мо жет воз ро дить ся лишь чи с тым 
серд цем, ко то рое не мо жет при над ле
жать Пад ше му Ан ге лу. Пад ший Ан гел 
стре мит ся к сбли же нию с серд цем, 
при над ле жа щим к Выс ше му Ог нен
но му Пра ву. Ма терь Ми ра в не до ся
га е мых сфе рах и ви б ра ции те мог ли 
бы со здать лишь взрыв, ес ли они 
со при кос ну лись бы. По то му что Мы 
на зем ном пла не, сфе ра его со при ка
са ет ся с На ми.  

§3074.Пад ший Ан гел стре мит ся к сбли же нию с серд цем, 
при над ле жа щим к Выс ше му Ог нен но му Пра ву.

—НоразвеоннеможетустремитьсякМатериМира?
—Неможет,ибопроизошлосамоестрашноеразъединение.

Длятебяонбылврагом,иботвоесердцечуяловнемсилутьмы,
ноктебедухеготянулсядвойнойсилой:желаниемуничтожить
Меняизавладетьтобою.

—Нокогданачалисьегопритяжениеипреследование?
—Многотысячелетийназад,ещевАтлантиде.Отприкосно

вениятвоейаурыунеговсегдаявляетсянадежда.Но,родная,то
влечениетьмыкоСвету.Ма терь Ми ра в не до ся га е мых сфе рах 
и ви б ра ции те мог ли бы со здать лишь взрыв, ес ли они со при
кос ну лись бы. По то му что Мы на зем ном пла не, сфе ра его 
со при ка са ет ся с На ми.Да,роднаяСвати,жизньоченьсложна.
Так,роднаяСвати,ЯхранювсердцеивсемиогнямиМоесокро
вище,повторяю.

ПошлемдовериемыслиРузвельту.Можнопредставлятьего
держащимтвоепосланиеидумающимглубоконадтвоимобра
зом.ИменнотыможешьпомочьРузвельту.Логв[ан]6готовится
радостнокпередачетвоегоогненногопослания.Вижу,каквол
нанахлынуланаРузвельта,будетдолгочитатьпосланиетвое.
НужнодуматьоРузв[ельте].Так,роднаяУрусв[ати],Мыможем
творитьвместе—такмостыпрокладываются.

Вл[адыка],чтоозначает«шакила»?
—Лучцентраколокола,которыйнапрягаетяснознание.

6ЛуисХорш.
7ФрансисГрант.

«ОТКРОВЕНИЕ»«ВЫСОКИЙПУТЬ»

§204.Ипутьлучшийпринесетвамвесна.
Куда,Рерих,ушломужество?
Урусвати,несчитайРерихаслабым.
ЯвассчитаюлюбимымидетьмиМории.
Урусвати,супругапозабыла,нокарматвоя

ведеткоМне.
Можетеспокойнождать.

§176.Су лю вам уяв лен ное сча с тье.
Счи таю, при дет яв ле ние уда чи.
Умею ус по ко ить в по след ний час — сра же ние лю то.
Я, Мо риа, зо ву вас к Нам.
Пу ма со би ра ет ся к прыж ку — уку сить не мо жет.
Мож но не бо ять ся. 
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неопубликованнымкаквсецелоотносящийсякстольмелкимвопросам,чтоонирешительнонеимеют
тогозначения,котороебымоглосделатьегодостойнымвсеобщеговнимания»,врядлиможносогла
ситьсястем,чтопочетнымднямЕленаИвановнаполучаетотсвоегоНаставникавысокиеоткровения,
апонечетнымбеседуетсНимопустяках,напримеропогодевКулу.Болеечемстранновыглядит
подобнаялакунавовторомтоме«ВысокогоПути»,гдевследзазаписьюот3 фе в ра ля 1935 г.следует
записьот21 ок тя б ря 1935 го да.Заэтовремямногоечтопроизошло:вопервых,подписаниеПакта
РерихавБеломДоме,авовторых,предательствоХоршей,приведшеевпоследствииксудебномупро
цессуиразграблениюМузеяНиколаяРерихавНьюЙорке.Ничегосебемелкиевопросы!Знакомясьс
материаломвтакойподаче,непосвященныйчитательвынуждентерятьсявдогадках:какэто«огненная
свидетельницаОяна»(ЭстерЛихтман),«рыцарьдуха»Логван(ЛуисХорш)иегосупругаПорума(Нет
тиХорш)вдругстановятсявеликимипредателямиипреступниками,апрезидентРузвельт,толькочто
чутковнимавшийпосланиямВладык,находитсяналожномпути?Неужелисоставителиполагают,что
читателюнеинтересно,даиненужнознать,какотразиласьэтатрагическаястраницавжизниВеликой
СемьивдневникеЕленыИвановныикаккомментируетпроисходящеесамУчитель?

Любопытно,чтоворигинальномтекстедневниковвключенныесоставителямифрагменты
довольночастоначинаютсясословУчителя«Те перь не для Кни ги»или«За пи си не для Кни ги».В
качествепримеровприведемдвафаксимиледневниковыхзаписейот1июня1931г.и26ноября1933
г.,такжесм.книгу«Откровение».Объяснитьэтоможноразветольковрожденнойтягойкзапретным
плодам,доставшейсячеловечествуотпраотцев.

Хочетсянадеяться,чтовышеприведенныеотрывкиизоригинальныхдневниковЕ.И.Рерихпомог
ливампонять,какэтоделалось.Ответанадругойвопрос—за чем?—янезнаю.Зачемиздателям
понадобилосьбезжалостнокромсатьцелостный,гармоничныйматериалифабриковатьизнегособ
ственнуюверсиюНаставленийидополненийкУчению?Чегоонихотелиэтимдобиться?—Прове
ритьнапрактикепараграфиз«Озарения»:«Спро сят: «По че му нель зя со еди нить ло ги че с ки ча с ти 
Уче ния?» — От ве чай те: «Ибо бе зо б раз но рас тить од ну го ло ву или од ну ру ку»»?Действительно,
получаетсябезобразие.ЕсликаноническиекнигиУченияможноуподобитьвосходящейспирали,с
каждоговиткакоторойнамоткрываетсявсеболеевеличественнаяпанорамаМироздания,тодетище
«Сферы»сильнонапоминаетбезнадежноспутанныйклубокиздрагоценныхнитей.Иврезультате
этихлегкомысленныхэкспериментовссокровеннымитекстамиуничтожаетсясамоеглавное—«ду
шакниги»,илитавысокаяэнергетика,котораянезримоприсутствуеткакворигинальныхтекстах
дневниковЕ.И.Рерих,такивсоставленныхеювместесосвоимУчителемкнигахЖивойЭтики.

2.Помимовышеуказанного«расчленения»материалаприподготовкеизданийимеломестогру
бейшеенарушениеправилпубликацииархивныхдокументовиработыстекстом,аименно:

—произвольноеобъединениеотобранныхдляпубликациифрагментовтекставпараграфы,
несмотрянато,чтовдневникахЕ.И.Рерихделениенапараграфыотсутствует.

—втекстенеуказаноНИОДНОизмногочисленныхсоставительскихсокращений,приэтом
фрагменты,нередкоотносящиесяксовершенноразнымвопросам,оказываютсяслитымивоедино,
чтоприводиткискажениюсмысла.

—нетникомментария,нипримечаний,какиеименнозаписисделаныН.К.РерихомиЮ.Н.Рери
хом,несмотрянато,чтообэтомговоритсявпредисловии.Интересно,догадаетсяличитатель,что
таковымиявляютсязаписи,предваряющиекнигу«От кро ве ние»,см.с.7—17,атакжезапись«Уставы
творчества»нас.493?

—далеконевсесокращениявдневникерасшифрованысуказаниемквадратныхскобок.
—нарушениехронологическойпоследовательностивкниге«От кро ве ние».Так,нас.7—17опуб

ликованызаписи1921года(датировканеуказана),адалееследуютзаписи1920года.Настранице
493,всамомконцекниги,почемутооказаласьзаписьот1921г.,такженедатированная.

—неправильнаядатировка.Нас. 17 кни ги «От кро ве ние»последниедвефразыпочемутоотнесе
ныкмартуавгусту1920г.,хотявтетрадионидатируютсяноябремдекабрем1920г.Вкниге«Вы со
кий Путь»,том 1,поддатой25 фе в ра ля 1921 г.какимточудеснымобразомоказалсяфрагменттекс
та:«СлушайтесьРериха,руковожуимвсчастливыхдостижениях.ДоверчивееотноситеськМоим
Словам.Навопрос,какможеммыЕгоотблагодаритьзаЕгозаботуонас:ЛюбитеМеня»,хотявднев
никеондатируется6 мар та 1921 г.

—слова,неразобранныередакторами,обозначенымноготочием,комментарийотсутствует,при
этомсовершеннонепонятно,авторскоелиэтомноготочиеилиупущениелиц,работавшихстекстом.
Например,вкниге«Вы со кий Путь», том 2, на с. 620 читаем:«Небудутлиуказания...обратными?»В
тетрадиЕ.И.Рерих:«Небудутлипоказанияпендулумаобратнымиуженщины?»(Пендулум—это
всегонавсеголатинскоеслово«маятник»вкириллическойтранслитерации).

—авторскиемноготочия,напротив,частовыпущены.Например,вкниге«Вы со кий Путь», том 2, 
на с. 406напечатано:«Знайте,чтотолькотеперьмогутосознатьзначениеПлана».Втетрадижезапи

сано:«Знайте,что...толькотеперьмогутосознатьзначениеПлана».Неисключено,чтовданном
случаеавторскоемноготочиевполнеможетозначатькакихтолиц.

—Наконец,СТИЛИСТИЧЕСКАЯПРАВКАТЕКСТА.Напомним,чтоприпубликацииархив
ныхдокументовдопускаетсявоспроизведениетекстасогласнонормамсовременнойпунктуациии
орфографии,нонеболеетого.Однако«Сфера»решаетброситьвызовэтойтрадиции,ивызов
дерзкий.Судитесами.

КНИГА«ОТКРОВЕНИЕ»

СТРАНИЦАНАПЕЧАТАНОВДНЕВНИКЕЕ.И.РЕРИХ
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Слово Архатов

Агатовый Страж

Единство во Множестве

Пути постижения Божества

Признаки Божества известны: изложены 
лучше в Ригведе

Смысл и значение жизни

Дух не только психическая энергия.

Ступени постижения Божества

Архаты говорят

Пришел Агатовый Страж

Един во множестве

Пути для постижения Божества

Признаки Божества известны: изложены 
лучше в Ригведе (не во всей)

Смысл нас и значение жизни

Дух не есть только психологическая 
энергия.

Книги — Ступени для постижения 
Божества

Факсимиле дневниковых записей Е.И. Рерих от 1.06.31 и 26.11.33
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Знание Добра

Обрати силу свою к Востоку

страждущий

Отреченное сердце, сияй над Миром!

Вверху трепетало изображение Святого 
Голубя. В трепетных лучах переливались 
крылья

необъяснимой

точному

сияла белая одежда

И чем скажете вы ту гармонию, которая 
говорит...

И сквозь ужас жизни и раньше подходило 
оно и крылом легким, горним дуновением 
обвевало и раньше.

И где найти крепость

Работай счастливо дальше

А вы не убивайтесь и уповайте

И Мы, и Они — мы здесь все воедине, в Духе

Учись, чаще думай о Боге!

Для учебы Фабия писания Римской 
Церкви приобрети

А ты больше вникни в сущность Вселенной

Елена Рерих! Не надо унижать себя

Найди мужество

Явите мужество духа

получите стансы

Трудись, работай и люби свое искусство. 
Не унывай, желай, трудись. Продолжай 
начатое. Зачем волнуешься — многим 
труднее.

Живи спокойно

До воскресенья увидите силу духов в 
добром деле

Дядя, Рерих Новый явит русским мощь 
яркую.

Будь глубже. Воспользуйся данным 
советом.

Молись Христу, твоему Покровителю

12

13

13

13

16

16

16

16

16

17

17

18

18

18

18

18

18

18

18

19

20

21

21

22

23

23

24

Книга Познания Добра

Обрати свой лик к Востоку

страдающий

Отреченное сердце сияет над Миром!

Вверху трепетало изображение Святого 
Голубя

неизъяснимой

тайному

сияли белые одежды

И как высказать ту гармонию, которая 
велит

Сквозь ужас жизни и раньше подходило 
оно и крылом легким, горним дуновением 
обвевало.

Но где найти крепость

Работайте счастливо

Не убивайтесь и уповайте

Мы здесь все в едине, в духе

Учитесь, чаще думайте о Боге!

Писания Великой Церкви приобретите

Больше вникайте в сущность Вселенной

Не надо унижать себя

Найдите мужество

Яви мужество духа

получите шансы

Трудитесь, работайте и любите свое 
искусство. Не унывайте, желайте, 
трудитесь. Продолжайте начатое. Зачем 
волнуетесь — многим труднее.

Живите спокойно

Увидите силу духов в добром деле

Рерих Новый явит русским мощь яркую.

Будьте глубже. Воспользуйтесь данным 
советом.

Молитесь Христу, вашему Покровителю

379

СТРАНИЦАНАПЕЧАТАНОВДНЕВНИКЕЕ.И.РЕРИХ

Каквидите,ядошлатолькодо24йстраницы,авсегоихвкниге496.Имеетлисмыслпродолжать
стольподробнуюсверку?Откроемкнигунаугад.

Недопустимо,чтобискаженныепривычками
приказырвалиткань!

Пустьвсезапомнят,ибовремявеликое,вре
мязавершения,времябитвыинедопустимо,
чтобискаженныепривычкамиприказырва
литкань!

Бытьможет,с«ВысокимПутем»ситуацияиная?Давайтепосмотрим.
Кни га «Вы со кий Путь», том 1:

СТРАНИЦАНАПЕЧАТАНОВДНЕВНИКЕЕ.И.РЕРИХ

 8

 8

 8

 8

 9

10

11

11

12

13

13

13

13

13

13

78

82

87

там же

Продолжайтеработать

Пишибезбоязненно—внихсила!

Помогимужускартинами—языком
письма!

Тыбудешь

ЧащедумайоНас

явленныхвам

учикитайский

методологияисследованийпотустороннего

Длярусскогосердцаидуханаступает
желанныйисосредоточенныймиг

РаботаетсКарамзиным,Сомовыми
мозаичистомЛомоносовым

Шурочка—недавноумершаяплемянница
Г.В.Дерюжинского,четырехсполовиной
лет

Строгоеилидоброелицо?

ГдеживетАллалМинг?

[Портрет]нарисованнасеансевЛондоне

ОбращениекЕ.Р[ерих].

ЗамечаниеЕ.Р[ерих],чтоонапротестует,
посколькунезабывалаомальчиках

Явлениевночь

ликмолодогомонголасчернымиволосами
ичернойбородкой

толстовским

Пустьпродолжаютработать

Пишибезбоязненносвоикартины—вних
сила!

Помогимужукартины—языкписьма!

Атыбудешь

ОченьчастодумайоНас

явленныхНами

учикитайца

методологияисследованиятогосвета

Дрожи,длярусскогосердцаидуханаступает
желанныйисосредоточенныймиг

РаботаетсКарамзиным,Сомовыми
Ломоносовым(мозаичист)

Навопрос,чтоозначаютдобавочные
маленькиеудары?Отв[ет]:Шурочка
(недавноумершая41/2[лет]племянница
Гл.Вл.Дерюжинского)

Навопрос,строгоеилидоброелицо

Намойвопрос,гдеживетАллалМинг

нарисов.насеансевЛондоне

АллалМинг—Е.иН.Рерих

Замеч[ание]Е.Р.,чтоонапротестует,не
забывалаомальчиках

Объяснениеявленияночью

ликмолодогомонголасдовольно
широкими[нрзб.]лицомибольшими,но
монгольск[ими]глазами,черными
волосамиичернойбородкой

толстов.

Похоже,всеясно.Теперьзаглянемвовто рой том,кпримеру,настраницы230(записьот3июня
1931г.)и534(записьот23октября1934г.).

СТРАНИЦАНАПЕЧАТАНОВДНЕВНИКЕЕ.И.РЕРИХ

230 

534

Книга Манди говорит о реальном 
существовании Шамбалы. Многие таким 
образом прочтут о понятии Шамбалы. Не 
нужно думать, что Манди светел и его 
судьба прекрасна, но он старается о 
вашей энергии

Во время Армагеддона силы Света 
особенно принимают на себя ношу и 
битву

Книга Мунди не должна быть 
уничтожена, ибо он говорит о реальном 
существовании Шамбалы. Многие таким 
образом прочтут о понятии Шамбалы. Не 
нужно думать, что Мунди светел и его 
судьба прекрасна, он черен как 
трубочист, но старается о вашей энергии

Во время Армагеддона силы Света 
особенно страдают, потому что лишь 
сторонники Света принимают на себя 
ношу и битву
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  Откровение, с. 21
  ВП, том 1, с. 13
  ВП, том 1, с. 82
  ВП, том 1, с. 257
  ВП, том 1, с. 575
  ВП, том 2, с. 563
  ВП, том 2, с. 621

там
ЩойДюре
из век
значение
Дофана
работы
ко всем

тел
ЩогДир
извне
желание
Дофина
радости
к вам

ТаквчьейжередакциивынужденычитатьдневникиЕ.И.Рерих«тысячиприверженцев,десятки
исследователейимножествопростоувлеченныхпознаниемлюдей»,ккоторымиздателиобращаютсяв
предисловии?—Ксожалению,вредакции«Сферы».Однаконивпредисловиикобеимкнигам,ниврек
ламномприглашениина«духовноепиршество»обэтомнеупомянуто.Насколькочестнопоступает
издательствопоотношениюктемлюдям,которыевискреннемстремлениикЗнаниямпокупаютего
продукциюитемсамымдаютемувозможностьсуществоватьиработатьдальше,—решайтесами.

3.Прочиеупущения:
—ошибочноепрочтениетекста.ПочеркЕленыИвановныдействительнокаллиграфиейненазо

вешь,апоскольку«Сфера»искреннесчитаетсебяединственнымпристанищемдляспециалистовпо
наследиюЕ.И.Рерих,нивчемнеповинныйчитательобреченосмысливатьследующиеперлы:

КНИГА,страницаНАПЕЧАТАНОВДНЕВНИКЕЕ.И.Рерих

—невернаярасшифровкасокращенийилиотсутствиетаковой.
Например,Юс.—этоСестраЮсна,К.(носящийкольцоОриолы)—этоКай(С.С.Митусов,двою

родныйбратЕ.И.Рерих),Хир.—БратХирониус,аСт.иззаписей1926г.,вероятнеевсего,И.В.Сталин.
—отсутствиесправочногоаппаратаиздания(заисключениемнесколькихпримечаний).

II

ПриподготовкеизданиянарушенЗаконобАвторскомправеисмежныхправах(статья15,п.1,в
ред.Федеральногозаконаот19.07.95№110ФЗ).

Ста тья 15. Лич ные не иму ще ст вен ные пра ва 
1. Ав то ру в от но ше нии его про из ве де ния при над ле жат сле ду ю щие лич ные не иму ще

ст вен ные пра ва:  
пра во при зна вать ся ав то ром про из ве де ния (пра во ав тор ст ва);  
пра во ис поль зо вать или раз ре шать ис поль зо вать про из ве де ние под под лин ным име
нем ав то ра, псев до ни мом ли бо без обо зна че ния име ни, то есть ано ним но (пра во на 
имя);  
пра во об на ро до вать или раз ре шать об на ро до вать про из ве де ние в лю бой фор ме (пра во 
на об на ро до ва ние), вклю чая пра во на от зыв;  
пра во на за щи ту про из ве де ния, вклю чая его на зва ние, от вся ко го ис ка же ния или ино го 
по ся га тель ст ва, спо соб но го на не с ти ущерб че с ти и до сто ин ст ву ав то ра (пра во на за щи
ту ре пу та ции ав то ра). 

Перечислимэтинарушенияподробнее:
1.Пра во на об на ро до ва ние про из ве де ния.ЕленаИвановнаРерихОДНОЗНАЧНОвысказывалась

поповодуобнародованиясвоихдневников,называясрокот100до300летпослесвоегоухода.Вее
письмахот23февраля1948годаиот20августа1954годауказываетсясрокпубликацииеедневни
ков—столетпослееесмерти(1955+100=2055).ОбаписьмаадресованыЗ.Г.Фосдик,ивНьюЙорк
скомМузееНиколаяРерихаониесть.

ВписьмахЕ.И.Рерихза1936—1937гг.неоднократновстречаютсяупоминанияотом,чтоона
запрещаеткомулибочитатьеедневники,переданныевСША,иделатьизнихвыписки(см.:Ре рих 
Е.И.Письма.ТомIV.М.:МЦР,2002;такжестатьюГенеральногодиректораЦентраМузеяим.Н.К.
РерихаЛ.В.Шапошниковой«Предатели»).Большинствоэтихписемтакжеадресованоамериканским
сотрудникамипрекраснознакомоД.Н.Поповуиегоколлегам,готовившимтрехтомник«Писемв
Америку»Е.И.Рерих.

2.Пра во на за щи ту про из ве де ния, вклю чая его на зва ние, от вся ко го ис ка же ния или ино го по ся
га тель ст ва, спо соб но го на не с ти ущерб че с ти и до сто ин ст ву ав то ра.Произвольныекомпиляциииз

дневников,подвергшиесяредакции,былисамовольнопричисленысоставителямикканоническому
корпусукнигУченияЖивойЭтики(см.книгуАгниЙога:Откровение.М.:Сфера,2002.С.494),под
готовленныхсамимавтором,Е.И.Рерих,в1920—1930егоды.Этикомпиляцииполучилипроиз
вольныеназвания—«Откровение»и«ВысокийПуть».

3.Пра во на за щи ту ре пу та ции ав то ра.Элементарноечувствотактаподсказывает,чторядзапи
сей,вошедшихвкнигу«ВысокийПуть»(вчастности,записи1934г.),имеютотношениеисключи
тельнокЕ.И.Рерихиносятсугуболичныйхарактер.Разумеется,онинемогутопорочитьрепута
циюЕленыИвановны,однаконестоитзабывать,чтодневник—этото,чтолежитвпотайноммес
теи,какправило,запираетсянаключ.Так,достаточнохорошоизвестентотфакт,чтониВеликие
Учителя,ниЕленаИвановнанелюбилиупоминатьсвоивоплощенияинепоощрялиподобную
любовьусвоихпоследователей.Врядлиподобноенежеланиеделатьобщественнымдостоянием
сокровенныепереживаниянуждаетсявкомментариях,однаковсетакиприведупаруцитатиз
писемЕленыИвановнывАмерику,поисккоторыхнеотнялуменямноговремени:«...Очень про шу 
ни ко му не со об щать ни ка ких пе ре во пло ще ний Вла ды ки, эти све де ния бы ли до ве ре ны лишь бли жай шим 
со труд ни кам и не под ле жат раз гла ше нию <...> Вся кое све де ние, не вхо дя щее в кни ги Уче ния, долж но 
быть свя то чти мо и хра ни мо в серд це и не долж но де лать ся до сто я ни ем лю бо пыт ст ву ю щих <...> 
Сколь ко зла при чи ня ет не по ня тая ис ти на в ру ках сла бо го ду ха или пре да тель ско го серд ца!» (пись мо 
Е.И. Ре рих Э. Лихт ман от 22 фе в ра ля 1932 г.). «Мы не долж ны го во рить о сво их во пло ще ни ях, по то
му, род ная, не го во ри те о них ни ко му, кро ме са мых близ ких, ко то рых так ма ло! Зна ние мо их во пло ще
ний ни ко му не по мо жет, а мне толь ко за труд нит мой путь» (письмоЕ.И.РерихЗ.Г.Фосдикот25
августа1953г.).Могутлиобъяснитьсоставители,почемуврезультате«скрупулезного»отбора
материаловонивключиливкнигу«ВысокийПуть»именноэтисокровенныесведения?

Янеслучайноподнялавопрособавторскомправе,ибоуверена,чтоиздателинеосмелилисьбы
поступитьподобнымобразомс жи вым и здрав ст ву ю щим автором—опубликоватьсокровенный
материалпротивеговоли,ввидепроизвольныхкомпиляций,даещевсобственнойредакциии
подсобственнымназванием!Потомучтоэтосебедороже—посудамзатаскают,даирепутация
пострадает.Анетчеловека,нетипроблем!

Всвоихинтернетвоззванияхглавныйредактор«Сферы»Д.Н.Поповскромноназываетсебя
«специалистомполитературномунаследиюРерихов,многолетработавшимврериховскихархи
вахифондах»иактивнымучастникомрериховскогодвижения.Но,простите,односдругим
никакнесостыкуется.Толи«специалистполитературномунаследиюРерихов»писемЕленыИва
новнынечитал,толиволеизъявленияМатериАгниЙогииееНаставникадля«ветеранарерихов
скогодвижения»ровнымсчетомничегонезначат...Да,каждыйчеловекволениметьсвоемнение,
втомчислеиповопросупубликациисокровенныхдневниковвеличайшейподвижницыХХвека,
ипоступатьсогласносвоимвнутреннимубеждениям.Нотогдазачемименоватьсебяпоследовате
лемРерихов,последователемУчения?Тамжечернымпобеломунаписано:знатьиневыполнять
—этопредательство,умалениеибезразличиекИерархии—этопредательство,пойтипротив
волиУчителя—этопредательство.Хочетсязадатьидругойвопросиздателям,занимающимся
«куль тур нопро све ти тель ской де я тель но с тью в сфе ре эзо те ри че с ких тра ди ций»,—незабылили
они,каквэтихэзотерическихтрадицияхрасцениваетсяпреждевременнаявыдачасокровенных
сведений?

Подумайтеивы,многочисленныезащитникиправчеловекаиобладатели«расширенногосозна
ния»,вКОГОвысейчасшвыряетекамни—неужеливМЦР?Наверное,непосердцупридутсявам
следующиесловаблагороднейшегочеловекаистолпарериховскогодвиженияП.Ф.Беликова,напи
санныеещечетвертьвеканазад,когдаэтойгорячолюбимойвамиорганизациинесуществовало
вовсе:«На блю да ет ся всё та же кар ти на — лю ди при ла га ют раз ные ухи щ ре ния, что бы раз до быть 
са мое по след нее сло во, и вме с те с тем, не при слу ши ва ют ся к ра нее ска зан но му, не по зна ют, не го во ря 
уже о том, что и не ду ма ют вы пол нять ос но во по ла га ю щие За ве ты, а вме с то это го ще го ля ют тем, 
что им из ве ст но са мое важ ное, по след нее Сло во. Но по след них Слов нет и не бу дет. Всё да ёт ся по 
со зна нию и ко вре ме ни. Свы ше 150 те т ра дей с даль ней ши ми за пи ся ми Ж[ивой] Э[ти ки] ос та ви ла 
Е.И. Ког да мир бу дет го тов их при нять? Это во мно гом бу дет за ви сеть от нас, от то го, как мы под
го то вим но вые по ко ле ния. Сей час же не толь ко «Над земн[ое]», но и мно гое дру гое не до ступ но ши ро ко
му со зна нию». 

Опятьзапреты,опятьнравоучения—скажетевы.Но,увы,нетолькоНаследиенамнедоступно,
ноимыЕгонедостойны.Есливпогонезаэтимсамымпоследнимсловомспособнызабытьобо
всем:осовести,о«страхеБожьем»и,наконец,отомкачестве,котороевовсевременасчиталось
первейшейобязанностьючеловека,вступающегонапутьдуховногосовершенствования—уваже
нииксвоемуУчителю.
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В о л я  Р е р и х о в  д о л ж н а  б ы т ь  в ы п о л н е н а

Воля Рерихов должна быть 
выполнена

1Газета«Содружество»,№4.2002.
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Н езаконнаяинесвоевременнаяпублика
циясокровенныхдневниковЕ.И.Рерих,
осуществленнаяиздательством«Сфера»

сподачиД.Энтина,исполнительногодиректора
МузеяНиколаяРерихавНьюЙорке,вызвала
мощныйрезонансвобществе,ипреждевсегов
рериховскомдвижении.

МеждународныйСоветрериховскихорганиза
цийвыразилпротестпоповодуэтихпротиво
правныхдействийипотребовалотиздательства
«Сфера»иотД.Энтинапрекратитьизданиеи
распространениекниг,скомпилированныхиз
дневниковыхзаписейЕ.И.Рерих.Советиучастни
киМеждународногонаучнопрактическогосемина
ра«ЗащитимимяинаследиеРерихов»,проходив
шеговМосквевМеждународномЦентреМузее
имениН.К.Рериха(МЦР)14февраля2002г.,пред
ставителирериховскихорганизаций,атакже
почитателииисследователинаследиясемьиРери
ховизболеечем40городовРоссии,Эстонии,
Латвии,Литвы,Украины,Белоруссии,Казахста
на,Киргизиизаявили,что«издательство«Сфера»
принялобеспрецедентноепосвоейбезответствен
ностирешениеопубликациидневниковЕ.И.
Рерих,несмотрянапротестсостороныМЦР,тем
самымнарушивволюЕ.И.Рерих—автораэтих
записей—иС.Н.Рериха,обозначившегосроки
публикациивсоответствиисуказаниямисвоих
родителей.Нарушениезаконаосрокахпублика
циивотношениинаиболеесокровеннойчасти
наследияРериховявляетсянетольковеличайшей
безответственностьюипредательствомделаРери
хов,нотакжепродуманнойпровокацией,пред
принятойвусловияхжесткогопротивостояния
идеямиделуРериховвсовременномроссийском
обществе.Издательство«Сфера»ужедовольно
давновыпускаетиздания,которыеслужатподоб
нымцелям.ЭтоидневникиЗ.Г.Фосдик,ставшие
поводомдлянаиболееяростныхнападокнаРери
хов,иразличныеиздания,цельюкоторыхявляет
сяприданиефилософскомунаследиюРерихов
изначальнонеприсущегоемурелигиозного
оттенка(«МолитвословАгниЙоги»,«Евангелие
отАгниЙоги»ит.п.)»1.

Какпредательствовысокихидеаловрасценило
действияД.Энтинаи«Сферы»Латвийскоеотде
лениеМеждународногоЦентраМузеяимениН.К.

Рериха,котороевозглавляетизвестныйобществен
ныйдеятельипоэт,директорЦерквиСв.Петрав
РигеМарианнаРудольфовнаОзолиня.Латвийское
отделениеМЦРвсвоемпротесте,направленном
издательству«Сфера»,поднялочрезвычайноваж
ныйвопрососокровенностиархивнойинформа
ции.ИменновархивеМЦР«строгооберегаютвсе
духовноенаследиесемьиРериховиточноследуют
всвоихизданияхполученнымотС.Н.Рерихаука
заниямосроках.ДневникиЕ.И.Рерихворигина
лахнаходятсяименновэтомархивеинивкаком
другомнавсейпланетеЗемля.Таковаволяэтой
семьи.Иниктонесмеетэтимпренебрегать.
Поэтомуюридическиеправанаизданиетехили
иныхархивныхматериаловпринадлежатМузею
имениН.К.РерихавМоскве.Вамэтохорошо
известно,хотя,каквидноизходадела,нехочется
признавать.Нозаконестьзакон.Онтребует
неукоснительногоподчинения».Нетолькоизда
тельство«Сфера»,нотакжеруководитель
НьюЙоркскогоМузеяНиколаяРериха,Даниэл
Энтин«фактическипроигнорировалимеждуна
родноезаконодательство,нарушаяпреждевсего
законобавторскомправеивместестемпрене
брегаязаконамиэтическими,лежащимивоснове
человеческойпорядочности».Письмопротеста
былонаправленотакжеПрезидентуМузея
НиколаяРерихавНьюЙоркеЭ.Лансбери.

УкраинскоерериховскоеобществоиОтделе
ниеМЦР(г.Киев)иБелорусскоеотделениеМЦР
расценилидействияД.Энтина,нарушившего
волюРериховиполностьюпренебрегшегослож
нымисоциальнополитическимиусловиямипост
советскогопространства,какгрубоевмешатель
ствовжизньрериховскогодвиженияСНГиРос
сии,чреватоенепредсказуемымипоследствиями.
Вобращениик«Сфере»Украинскоерериховское
обществоиотделениеМЦРсвозмущениемотме
тило,что«внашевремя,когдаисторическисфор
мировавшийсядуховныйиидеологическийваку
умтолкаетлюдейктому,чтоможноназвать
«духовнойнаркоманией»—кпоискулегких
путейдостиженияпаранормальныхспособностей,
—безнравственноидажепреступнопредлагать
широкомукругу,каксказановвашейкоммерчес
койрекламе,«пиршество»ввидеописаниядухов
ногопутиРериховиОгненногоОпытаЕлены

Ивановны.Такжебезнравственнывашипопытки
совместносД.Энтинымввестивзаблуждение
общественностьотносительновашихправнапуб
ликациюэтихматериалов.Многиепредставители
рериховскогодвижениядостаточноосведомлены
обистинномположениидел».

Срокипубликации(неранее100летпослеухо
даЕленыИвановныРерих)дневников,содержа
щихдуховныеоткровениядлягрядущегочелове
чества,былиобозначеныеювполномзнании
законовразвитиясовременногообщества.«Отом,
чтообществонеготовокновойступенивосприя
тия,говориттотфакт,чтоиперваяступень—
утверждениеКультурывобщественномсозна
нии—ещенеосвоенадажевэлементарномее
понимании,аэтовтворчествеРериховобозначе
нокакоднаиздвухважнейшихзадач,поставлен
ныхпередобществом(см.ПисьмаЕ.И.Рерих.
30.06.31).КакиеужтамновыеОткровения,если
этикачеловеческихотношенийнесталанормой
жизни!Кудаможетзайтиобщество,вооруженное
мощныминтеллектом,нобеззадаткачувств—
милосердия,сострадания,безосознаниядлясебя
чувствадолга,ответственности,понятиясовестии
справедливости,чувствамерыичувствадостоин
ства!Аэтотольконачалочувствознания,без
которогонепродвинутьсявдуховномразвитии.
Безнего,пользуясьлишьлогическимипостроени
ямивпринятиирешений,теряетсяполнотасмыс
лавсехдействийипоступков»—таксформулиро
валаэтупроблемуЛ.И.Уварова,руководитель
педагогическогоотделаСанктПетербургского
отделенияМеждународногоЦентраРерихов.

ЭстонскоеобществоимениН.К.Рериха,у
истоковкоторогостоялП.Ф.Беликов,также
выразилосвойпротест,особоуказавнанеобходи
мостьсоблюденияволиС.Н.Рерихаивыполне
ниязаконныхтребованийегоединственного
доверенноголица—Л.В.Шапошниковой.

ПравлениеБолгарскогообществаРерихов,
обратившиськД.Энтину,наосновеположений
международногоправаподчеркнулозаконность
действийМЦРвзащитуавторскихправнанасле
диеРерихов,переданныхС.Н.Рерихом,иварвар
скоеобращениессокровеннымиматериалами:
«ЯвляясьисполнительнымдиректоромМузеяН.
РерихавНьюЙорке,Выдолжнызнатьобогром
номэволюционномзначениидлячеловечества
всеготворчестваЕленыРерих,втомчислеиее
дневников.Выдолжнызнатьидолжныбыли
подуматьотомогромномущербе,которыйпри
чиняетсяпубликацией,осуществленнойвнару
шениеуказанныхЕленойИвановнойиСвятосла
вомНиколаевичемРерихомсроков».

КпротестуМеждународногоСоветарерихов
скихорганизацийприсоединилисьученыеи
общественностьразличныхгородовРоссии,
УральскоеотделениеМеждународнойЛигизащи

тыкультуры,Тверскаяобластнаярериховская
общественнаяорганизацияиТяньШаньское
обществоРерихов.Последнеесвозмущением
отметиловалклеветы,обрушившийсянаМежду
народныйЦентрМузейимениН.К.Рериха.Эта
акцияпосозданиючерногопиаравокругЦент
раМузея,позаконуотстаивающегоавторские
праванапереданныеС.Н.Рерихомдневникиего
матушки,былаумелоорганизованазаинтересо
ваннымилицамисразупослеобращенияМЦРв
правоохранительныеорганы.Жертвамихорошо
продуманнойиорганизованнойкампаниичерно
гопиара,распространяемогопреимущественнов
Интернете,сталинетолькоанонимныезавсегда
таимировойсети,ноинекоторыерериховские
организации,длякоторыхволяРериховпо
какимтопричинамотошланавторойплан.В
числетакихорганизаций,ксожалению,оказалось
некогдауважаемоеСибирскоерериховскоеобще
ство,руководимоеН.Д.Спириной.

Прикрываясьнесуществующимразрешением
Амхерстколледжа,хранящегоавторскиекопии
дневников,атакженесуществующимавторским
правомМузеяНиколаяРерихавНьюЙоркена
этиматериалы,издательство«Сфера»подает
своюдеятельностькакзаконнуюиблагопристой
ную.Наподобныезаявленияиклеветуглавного
редактора«Сферы»Д.ПоповавадресЛ.В.
Шапошниковой,мужественноипоследовательно
отстаивающейволюРерихов,оченьемкоответил
руководительХмельницкогопредставительства
Открытогомеждународногоуниверситетаразви
тиячеловека«Украина»,председательПодольско
гообществаим.Г.С.СковородыМ.Чайковский:
«Этоделоотнюдьнетакоебезобидное,какВыего
пытаетесьпредставить.СвятославНиколаевич,
передаваянаследиевРоссию,понимал,сколько
понадобитсяусилийисредствдлясоздания
Музеяиработысархивом.ОнпередалЛ.В.
Шапошниковойсоответствующиеавторскиепра
ваиполномочия.Ипросил,воизбежаниеразлич
ныхнедоразумений,«вовсехнеобходимыхслуча
яхсоветоватьсясней».Имеяавторскиеправаи,
соответственно,определеннуюмонополию,МЦР
получаетвозможностьреализовыватьзадачи,
переднимпоставленные.Аонинемалые.<…>
Удивляетпостоянноеигнорированиенекоторыми
рериховцамикаквРоссии,такизарубежом,в
томчислеиВами,завещанияС.Н.Рерихаопере
дачевсехправЛ.В.Шапошниковой.Неужели
можнонеуважатьволюСвятославаНиколаевича?
Малотого,любомуздравомыслящемучеловеку,
дажееслионпоначалувчемтосомневался,после
всегосделанногоЛ.В.Шапошниковойзаэтигоды
должнобытьясно:СвятославНиколаевичне
ошибся,доверивейнаследиеипередаввсесоот
ветствующиеправа.Ясовершенноубежден,что
ещенужновремя,чтобыобществоподостоинст



178

В  з а щ и т у  к у л ь т у р н о г о  н а с л е д и я  

В защиту 
памятников

культуры в 
Косове и     
Метохии   

Дрсник, церковь Св. Петра

Кижево, церковь Св. НиколаяКижево, церковь Св. Николая

вуоцениловклад,сделанныйЛ.В.Шапошнико
войвделосохранения,изученияипопуляриза
циинаследияРерихов,созданияЦентраМузея
имениН.К.РерихавМоскве<…>Здесь,наУкра
ине,мнеприходитсянеразотвечатьнаклеветуи
очернениевадресРериховиБлаватской.Ив
прессе,ивчастнойпереписке,иустно.И,поверь
те,бываеточеньстыдноинеловко,чтоматериа
лыдлясвоихнаветовклеветникинередкоберут
извысказыванийименнотакназываемыхрери
ховцев.Ксожалению,своимидействиямиВыим
здоровопомогаете».

Точнотакжеоценилидеятельностьиздатель
ства«Сфера»имногиедругиеорганизации.По
мнениюЯрославскогорериховскогообщества,
«даннаяакциянеимеетничегообщегонискуль
турой,ниспросвещением,какэтопредставляет
гнПопов,наоборот,онананесетнепоправимый
вредвсемурериховскомудвижению.Люди,не
готовыеквосприятиюмногихсокровенных
вопросов,получатоснованиедляискажениязаве
товУчителей.Люди,непонимающиефилософ
скоенаследиеРерихов,получатповоддляновых
нападокнанего.<…>«Сколькозлапричиняет
непонятаяистинаврукахслабогодухаилипреда
тельскогосердца»,—писалаЕленаИвановна
Рерих.Онанеразпредупреждалаобответствен
ностизакаждоепроизнесенноеслово,касающее
сяИерархии.Изееписеммызнаем,какревност
ноонаоберегаласвоидневникиотчужихруки
несвоевременногообнародования.Непостижимо,
как,знаявсеэто,гнЭнтинигнПоповреши
лисьнапроявлениестольпреступноголегкомыс
лияинебрежностипоотношениюктем,когоони
называютсвоимиУчителями».

ИзвестнаяжурналисткаО.Старовойтова(г.
Рига)обратиласькглавномуредакторуиздатель
ства«Сфера»Д.Поповусоследующимисловами:
«Высамоуверенноутверждаете,что«тачасть
общества,котораязапоследние10летознакоми
ласьсУчениемЖивойЭтикиидругимиисточни
ками,готоваквосприятиюдневниковЕ.И.
Рерих».ОднакоВашпримеркаккнигоиздателяс
опытомичеловекабезусловноначитанного,сви
детельствует,чтотакойготовностинетивпоми
не.Воттольконесколькоаргументов.

Вопервых,АгниЙога—этонепростокнига
длячтения,этовеликоеУчение,данноедлянрав
ственногосовершенствованиялюдей,ихэволю
ционногоразвития,покрайнеймере,наэтоисле
дующеестолетия.ЭтоУчение,призывающеесде
латьэтикуосновойкаждоймысли,каждого
поступка,каждогодействиявтечениедня.Ваш
поступок—публикациявышеупомянутыхруко
писейвопрекиволесамойЕ.И.Рерихиволедер
жателейоригиналарукописей—неэтичен.

Вовторых,Вамотличноизвестно,чтонравст
венноеусовершенствованиелюдей—процесс

долгийикропотливый,занимающийдолгие
тысячелетия,идесятьлетоткрытогодоступак
мудростивековнаэтомфоне—песчинкана
берегуокеана.Ктомужетолькоотпрочтениятой
илиинойкнигисознаниенерасширяется.Муд
ростьприходитинымпутем.Путемобдумывания
всехсобытий,случившихсявжизни,ихправиль
нойоценки,котораяляжетвосновупоследую
щихдействий.Путемраспознаваниясутиокружа
ющихлюдей,воспитаниявсебевысочайших
духовныхкачеств.Ведьчеловек,просточитаю
щийсамыепрекрасныеслова,водночасьенеста
новитсяниверным,нипреданным,нипочтитель
ным,нисмиренным.Вашпример—яркоетому
свидетельство.<…>

Втретьих,иэтосамоестрашное,Вы,возвещая
навесьмироготовностичастиобществаквос
приятиюдневниковЕ.И.Рерих,дажеблизконе
представляетеразмеровтогоколоссальногоущер
ба,которыйпозлобномунаущениюизвечных
враговСветананоситекакпоследователямрери
ховскогодвижения,такивсемдумающимлюдям.
Мудрецыдревностиоставилинамзаветговорить
скаждымпосознанию,ибомалоесознаниене
вмещаетмногиеоченьсерьезныевещи.Бедыв
этомнет:то,чточеловекнепонимаетсегодня,он
присильномустремленииичистомнамерении
обязательнопойметзавтра,илижевследующих
жизнях.Сутьвдругом:датьмногосразу—зна
читразрушить».

Протествсвязисакциейдуховноговандализ
ма,совершенногоД.Энтинымииздательством
«Сфера»,выразилироссийскиеученые,общест
венныеикультурныедеятелистранСНГизару
бежья.Более100организацийвысказалисвое
возмущениеипотребовалиостановитьраспрост
ранениекниг,нетолькопреждевременнообна
родовавших,ноиизвратившихоригинальный
текстдневниковЕ.И.Рерих.Ксожалению,ниД.
Энтин,ниД.Поповневнялиобращеннымкним
письмам.Вобходвсехсудебныхинстанцийизда
тельством«Сфера»былутаентираж,подлежа
щийарестувсвязиснарушениемавторскихправ
МЦР.Теперьэтикнигиоткрытопродаютсяна
лоткахиприлавкахкниготорговцевиунихесть
своипокупатели—те,ктоизлюбопытстваспо
собствуютутверждениювобщественномсозна
ниибезнравственностиивседозволенности,
нарушаютпринципывысокойобщечеловеческой
Этики.

Вотсутствиенормальногоправовогополяв
нашейстранеостаетсянадеятьсятольконанрав
ственныйвыборкаждогочленаобщества,сува
жениемотносящегосяквеликомунаследию.

Обзор подготовили О.А. Лавренова, 
С.П. Си нен ко 

Ц ентрзащитыприродногоикультурного
наследия«Мнемозина»обращаетсяко
всемнеравнодушнымлюдямспросьбой

поддержатьконкретнуюдолговременнуюпрограм
муиоказатьпомощь—персональную,професси
ональную,моральнуюилифинансовую—восу
ществлениипроектовохраны,восстановленияи
возвращениякжизниразрушенногокультурного
иприродногонаследияврайонахКосовоиМето
хия.Информируясоответствующиемеждународ
ныеорганизации,которыеразделяютобеспокоен
ностьбедственнымположениемкультурногои
природногонаследиявгорячихточкахпланеты,
Центр«Мнемозина»ожидаетдейственнойпод
держкисосторонымеждународныхинститутов,

полагая,чтоихцель—нетолькопредупреждать
обопасностинаселениевсегомира,ноипрово
дитьвжизньконкретныесозидательныерешения,
помогаявосстанавливатьразоренныеиразрушен
ныепамятникикультуры.

«Мнемозина»—чтоэто?
Центрзащитыприродногоикультурного

наследия«Мнемозина»—этонеправительствен
ная,неполитическаяинекоммерческаяорганиза
ция,онаобъединяетдеятельныхнезависимыхэкс
пертовивсехлюдей,заинтересованныхввозрож
дениикультурыизащитенациональногонасле
дияКосоваиМетохии,атакжелюдей,готовых
работатьвэкстремальныхусловиях.
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Монастырь Грачаница

Монастырь  Печской Патриархии

ЧленыЦентра«Мнемозина»
ужепочтитригодасусердиеми
стойкостьюстремятсяпривлечь
вниманиеобщественностиидела
ютвсеотнихзависящее,чтобы
содействовать,—померевозмож
ностей,несмотрянакрайнемрач
ныеобстоятельства,—спасению,
защитеиохраненаиболеезначи
мыхисторическихихудожествен
ныхпамятников,атакжеприрод
ныхсокровищКосоваиМетохии.

«Мнемозина»тесносотруднича
етсСербскойПравославнойЦер
ковью,особенновделезащиты
церквейимонастырей.Вконтактахсмеждународ
нымипартнерами(включаявременныеграждан
скиеивоенныеадминистрации)«Мнемозина»в
большинствеслучаевявляетсяединственнымдей
ственнымвсуществующихобстоятельствахреаль
ныминститутомзащитыиохранысербского
наследия,разнообразныхкультурКосоваиМето
хиикакчастиевропейскогоимировогонаследия.
Центр«Мнемозина»—единственнаянеправитель
ственнаяорганизация,зарегистрированнаявБел
градевсферезащитынаследия,атакжевUNMIK
администрациивПриштине.

Центр«Мнемозина»твердонастаивает:
—навозвратеюгославскихэкспертоввсисте

муохранынаследияКосоваиМетохии,изкоторой
онибылиисключенывиюне1999г.;

—сотрудничествесмеждународнымиэкспер
тамиигруппами;

—работенаосновеспискапервоочередности
проблем;

—включенииважнейшихкультурныхпамят
никоввСписокмировогонаследиякакспециаль
нойформыохраныпамятниковвполитически
взрывоопасныхрайонах,впервуюочередьмонас
тыряВысокиеДечаныидругихсвятыньСербской
культурыврайонахКосовоиМетохия.

Ввидуочевидногосближенияотечественных,
местныхимеждународныхносителейинтересов
Центр«Мнемозина»полагает,чтонасталмомент

дляосуществленияреальныхпроектовпозащите,
сохранениюивосстановлениюподвергающегося
опасностинаследияКосоваиМетохии.«Мнемози
на»уверенавсвоейспособностисоздатьатмосферу
терпимости,котораясделаетвозможнойкоопера
цию,таксказать,диаметральнопротивоположных
внедавнемпрошломсил.Этауверенностьзиждется
наследующихреальныхобстоятельствах:

—отечественныеэкспертыимеютнеобходи
муюквалификациюивозможностидляосуществ
лениядажеоченьсложныхохранительныхиреста
врационныхмероприятий;

—отечественныенациональныеинеправитель
ственныеорганизации,особенноСербскаяПраво
славнаяЦерковь,готовыучаствоватьвреализации
программпозащитенаследия;

—Центр«Мнемозина»имееттехнический,орга
низационныйидокументальныйпотенциалдля
координациикомплексныхпрограммреставрации
ивосстановленияпамятниковвКосовеиМетохии.

Наоснове«Проектаэкстреннойзащитыпри
родногоикультурногонаследиявМетохии»,реа
лизуемого«Мнемозиной»вкооперацииситальян
скимиэкспертами,описаноираспределенопокате
гориямсостояниеоколо100культурныхпамятни
ковМетохии,составленыспискипамятников,в
первуюочередьнуждающихсявохране,иперечень
конкретныхмерпоихзащитеиреставрации.

Необходимовпервуюочередьобратитьвнима
ниенаследующиекатегориипамятников.

1. Па мят ни ки ис клю чи тель ной важ но с ти, ко то
рые не об хо ди мо за щи тить их вклю че ни ем в ох ран
ный спи сок Ми ро во го Куль тур но го На сле дия. 
Таковымиявляются:

МОНАСТЫРИПЕЧСКОЙПАТРИАРХИИ
ГруппацерквейвПекеявляетсядуховнойрези

денциейимавзолеемсербскихархиепископови
патриарховссамогообразованияСербскойЦерк
ви.АрсенийПервыйпостроилЦерковьСвятых
Апостоловв30егодыXIIIвека,иблагодаряему
церковьбылатакхорошоукрашена.Архиепископ
НикодимпостроилЦерковьСв.Дмитриямежду
1321и1324годами,аархиепископДаниилВторой
построилцеркви,посвященныеПресвятойБогоро
дицеиСв.Николаю.Полныйблескисториисред
невековойстеновойросписиможетбытьпостигнут
настенахцерквейвгородеПечь,охватывающих
периодсначалаXIVдоконцаXVIIвека.

БОГОРОДИЦАЛЕВИШКА(Монастырь)
КорольМилутинмежду1306—1307годами

построилкафедральныйсоборвПризрене,посвя
щенныйПресвятойДеве.Соборпостроеннаразва
линахцерквиXIIIвека,котораячастичнобыла
построенанафундаментебазиликисредневизан
тийскогопериода(IX—XIвв.),атавсвоюочередь
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возведенанафундаментераннехристианского
святилища.Туркипеределалиеевмечетьиадап
тировалидлясвоихнужд,закрасивфрески.
Сильноповрежденнаяроспись,примерно1310—
1313годов,сохранившаясяпослеВтороймиро
войвойны,имеетисключительнуюценностьи
классифицируетсякакодноизсамыхудачных
фресковыхукрашенийсовременВизантийской
династииПалеологов.

МОНАСТЫРЬГРАЧАНИЦА
ЦерковьУспенияПресвятойБогородицыв

монастыреГрачаница,основанногокоролемМилу
тином,построенавдвадцатыегодыXIVвека.Цер
ковьвГрачаницепринадлежиткзамечательным
архитектурнымдостижениямсвоеговремени.Она
быларасписанадо1321года.РизницаГрачаницы
пострадалаотогнямежду1379и1383годами.
Монастырьхранитредкуюколлекциюикон,старей
шаясрединих—иконаXIVвекаМилосердного
Христа,уникальнаяпосвоимразмерам(269на139
см).

МОНАСТЫРЬДЕКАНИ
Строительствомонастыряимавзолеябыло

начатокоролемСтефаномДеканскимизавершено
егосыномДушаном.Церковь,посвященнаяХрис
туПантократору,построенамежду1327—1335
годами.МонахВитоизКотор,строяцерковь,
завершилотделкуправославногохрамароман
скимфасадом,изобилующимскульптурными

декорациями.Фресковаяросписьсохраниласьпоч
типолностьюинасчитываетболеетысячиотдель
ныхфигурисцен,являясь,такимобразом,круп
нейшимсохранившимсяисточникомданныхо
Византийскойиконографии.Онапредставляет
собойбогатейшеесокровищеСербии.В1994году
этотпамятникбылпредставленнавключениев
Списокмировогокультурногоиприродного
наследия.Процедуравключениябылаостановле
нав1996годупополитическимпричинам,идо
сегодняшнегоднянепоследовалоникакогоофи
циальногообъяснения.

2. Па мят ни ки вы со ких ка те го рий, ко то рые 
бы ли пол но стью раз ру ше ны или ра зо ре ны.Вих
числе:

ДЬЮРАКОВАЦ,ЦЕРКОВЬСВ.НИКОЛАЯ
ПостроенанаосновецерквиXIVвека.Принад

лежиткгруппепохоронныхцерквейипредставля
етредкоесочетаниекамняидерева.Здесьнаходят
сяЦарскиевратаконцаXVIилиначалаXVIIвека,
четыребольшиеиконыначалаXVIIвекаирукопи
сиXVIвека.Виюле2001годацерковьразрушена,
надгробныепамятникиразобраны;онапочти
недоступнаиззатравыисорняков.

ДОЛАЧ,ЦЕРКОВЬНЕПОРОЧНОГОЗАЧАТИЯ
ЦерковьXIVв.,перестроенавконцеXVI—

началеXVIIв.Обладаеттремяхронологически
различнымитипамистеновойросписи,отXIVдо
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началаXVIIв.
Внастоящеевремяпамятникразрушен.
КАБИЧИ,ЦЕРКОВЬСВ.НИКОЛАЯ
ВXIVвекеКабичиимелисредневековыйстатус

крупнейшегоизименийдечанскихземлевладель
цев.Перестроеннаяирасписаннаяцерковьвконце
XVIвекабылаукрашенахорошосохранившимися
иконамиXVIвека.

Внастоящеевремяцерковь,несмотрянаполо
жениевцентредеревни,разрушенадонеузнавае
мости,превращенавкучумусораисвалку.

КИЖЕВО,ЦЕРКОВЬСВ.НИКОЛАЯ
Расположенавцерковномдвореоколодеревен

скогокладбища.ВтораяполовинаXVIвека.Рос
письначалаXVIIвекавнутрицерквисохранилась
вцелостности,какизамечательнаяколлекция
икон,различныхпостилюивременинаписания.

Состояниепамятникавиюле2001года:разру
шен,строительныйматериалразобранираста
щен,церковныйдворсостаткамицерквипосте
пеннопревращаетсявсвалку.

ДРСНИК,ЦЕРКОВЬСВ.ПЕТРА
Расположенавцентредеревни.НачалоXVI

века.Росписистенсохранилисьвнижнихпоясахи
принадлежатпосвоимстилевымособенностямк
опытноймастерскойЗоргафа.

Состояниепамятникавиюле2001года:цер
ковьразорена,опорныебалкиповрежденыогнем.

3. Се ла и го ро да, нуж да ю щие ся в ком плекс ной 
за щи те.

Однаизтакихобластей—ВЕЛИКАХОЧА.
Селениестоитнаплодородныххолмахдолиныв
Метохии,в25кмотПризренаиДжаковицыив
3—4кмотОраховач.Оноупоминаетсявхартии
привилегийХиландарскогомонастыряСтефана
Немани,датированнойXIIвеком.

Благодатныеприродныеусловияибогатые
виноградникиблагоприятствовалиэкономическо
муикультурномуразвитиюэтойобласти.Велика
Хочахранитнеординарноеархитектурноенасле
дие:13церквей,триизкоторых—Св.Стефана,
Св.ИоаннаиСв.Николая—имеютособоезначе
ние;МетохскийМонастырь,Дечаны,Виница,вин
ныепогреба,БашняКуюнджичиилиДомХаз
диСпaсич—всеониявляютсобойзамечательные
примерынациональногозодчества.

ВеликаХочасееприроднымокружениемпред
ставляетсобойуникальныйрегион,натерритории
которогоосталосьнетронутоеразрушениемкуль
турноеиисторическоенаследиеСербииисохра
нившиесядонашихднейособенностивнутренне
гоустройстваиорганизациижизнитрадиционно
гокультурногосообщества.ЭтоделаетВелику
Хочууникальнымкомплекснымпамятником,
безусловнодостойнымвниманиямеждународной
общественности.

Всевышесказанноеподтверждаетнеобходи
мостьсистемнойиэкстреннойзащитынаследия
КосоваиМетохии.Преждевсего,защитаэтого
исключительногонаследиядолжнаосуществляться
врамкахМеждународныхконвенций,такихкак

ВанкуверскаяДекларация.
ВсвязисэтимЦентр«Мнемозина»предполага

еторганизоватьв2002годуМеждународнуюкон
ференциюпозащитеисохранениюнаследия
КосоваиМетохии.ГлавныетемыицелиКонфе
ренции:

—определениеправовыхиинституциональ
ныхнормсистемнойзащитынаследияКосоваи
Метохиивусловияхособогостатусаэтойчасти
территорииРеспубликиСербиииФедеральной
РеспубликиЮгославии;

—реализацияконкретныхпроектовпоохране,
возрождениюивосстановлениюпамятниковКосо
ваиМетохии.

ВнастоящеевремяЦентр«Мнемозина»уже
приступилкреализацииследующихпроектовв
Метохии:

—сохранениечастифресковойросписивПеч
скойПатриархии,

—восстановлениеПризренскойчастикомплек
саМонастыряВысокиеДечаныисозданиемного
языковоймонографииобэтомисключительном
памятнике,

—ремонтцерквивМонастыреДевич,
—ремонтцерквиСв.Николая(построенадо

1432года)вБаньяРуднике.
Надеемся,чтонашеобращениеипризывкобъ

единениюусилийнеостанутсябезответа.

МатериалпредставленАдминистративным
комитетомЦентра«Мнемозина»:

Ми рь я на Мен ко вич,хранительЭтнографичес
когоМузеявБелграде,ПрезидентЦентра«Мнемо
зина»,

докторВо и слав Ва сич,директорМузеяприро
дывБелграде,

Бран ко Джо кич,директорМузеявПриштине,
М.А. Дра ган Бу ла то вич,руководительсемина

рапомузееведениюизащитекультурныхпамят
ников,отделениеисторииискусств,факультет
философиивБелграде,

отец Фе о до сий,настоятельМонастыряВысо
киеДечаны.

В  з а щ и т у  п а м я т н и к о в  к у л ь т у р ы  в  К о с о в е  и  М е т о х и иВ  з а щ и т у  к у л ь т у р н о г о  н а с л е д и я

Велика Хоча

Долач,  церковь Непорочного зачатия


