


Г о р и з о н т ы

культуры

Среди гудящего роя
Жизненной жажды — вдруг
Промчится Звезда Героя,
Меняя привычный круг
 
Бега земных событий, 
Русла накатанных слов,
Мыслей стереотипных
И отупляющих снов. 

Промчит Звезда обновлений
Шлейфа сияющий дождь
Долины земных запустений
Питает, 
              вздымая мощь 

Посева Времен грядущих,
Полета крыльев мечты,
Сердец, неотступно несущих
Нетленный огонь Красоты.

Среди неуемных желаний —    
Прольет бескорыстия свет,
В глухих лабиринтах познаний —
Ясный оставит ответ.
 
Чарующей человечностью
Пронзит,
                восхитит,
                                 призовет!
Промчится Посланник Вечности
И новые звезды зажжет.

                               Татьяна Чечина   

Звезда героя
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Кон­фе­рен­ция, по­свя­щен­ная юби­лею вы­да­ю­ще­го­ся уче­но­го и пу­те­ше­ст­вен­ни­ка Ю.Н. Ре­ри­ха, 
со­сто­я­лась в Меж­ду­на­род­ном Цен­т­реМу­зее име­ни Н.К. Ре­ри­ха (МЦР) 7—9 ок­тя­б­ря 2002 го­да. 
Ее ор­га­ни­ за­то­ра­ми вы­сту­пи­ли МЦР, Бла­го­тво­ри­тель­ный Фонд име­ни Е.И. Ре­рих, От­де­ле­ние 

ис­то­ри­кофи­ло­ло­ги­че­с­ких на­ук Рос­сий­ской ака­де­мии на­ук, Рос­сий­ская ака­де­мия ес­те­ст­вен­ных на­ук, 
Рос­сий­ская ака­де­мия ко­с­мо­нав­ти­ки им. К.Э. Ци­ол­ков­ско­го, Рос­сий­ский фонд куль­ту­ры, Меж­ду­на
род­ная ас­со­ци­а­ция Фон­дов Ми­ра, Меж­ду­на­род­ная Ли­га за­щи­ты куль­ту­ры, Меж­ду­на­род­ный гу­ма­ни
тар­ный фонд «Зна­ние», Фе­де­ра­ция ко­с­мо­нав­ти­ки Рос­сии при под­держ­ке Ма­с­терБан­ка, Ин­фор­ма­ци
он­но­го Цен­т­ра ООН в Моск­ве, Мос­ков­ско­го бю­ро ЮНЕ­С­КО. 

Ин­фор­ма­ци­он­ную под­держ­ку кон­фе­рен­ции осу­ще­ств­ля­ли га­зе­ты «Век», «Под­мо­с­ко­вье», «Прав
да», ра­дио «Ор­фей».

В кон­фе­рен­ции участвовали пред­ста­ви­те­ли 17 стран: Гер­ма­нии, Гол­лан­дии, Ин­дии, Ис­па­нии, Ита
лии, Кыр­гыз­ста­на, Лат­вии, Ли­ва­на, Мон­го­лии, Поль­ши, США, Ук­ра­и­ны, Фин­лян­дии, Бе­ла­ру­си, Бол
га­рии, Чехии, Эс­то­нии. В ее ра­бо­те при­ня­ли уча­с­тие 16 дей­ст­ви­тель­ных чле­нов и чле­новкор­ре­с­пон
ден­тов Рос­сий­ской и на­ци­о­наль­ных, а так­же про­филь­ных ака­де­мий на­ук, бо­лее 30 док­то­ров и кан­ди
да­тов на­ук. 

Вы­сту­пив­шие на кон­фе­рен­ции ве­ду­щие уче­ныевос­то­ко­ве­ды, по­сле­до­ва­те­ли и уче­ни­ки Ю.Н. 
Ре­ри­ха, об­ще­ст­вен­ные де­я­те­ли Рос­сии и за­ру­беж­ных стран от­ме­ча­ли ог­ром­ный вклад Юрия Ни­ко­ла­е
ви­ча в ми­ро­вую и оте­че­ст­вен­ную на­уку. Он ока­зал глу­бин­ное вли­я­ние на раз­ви­тие ис­сле­до­ва­ний в 
та­ких об­ла­с­тях, как эт­но­пси­хо­ло­гия, эт­но­линг­ви­с­ти­ка, ти­бе­то­ло­гия, ин­до­ло­гия, мон­го­ло­ве­де­ние. 

Опередивший 
время

Международная 
научнообщественная 
конференция
«100 лет 
со дня 
рождения
Юрия 
Николаевича 
Рериха»
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О п е р е д и в ш и й  в р е м я

Ю.Н. Ре­рих в со­вер­шен­ст­ве знал свы­ше 30 язы­ков и ди­а­лек­тов, в том чис­ле ред­кие на­ре­чия Ти­бе­та. Он 
при­ни­мал са­мое де­я­тель­ное уча­с­тие в Цен­т­раль­ноАзи­ат­ской и Мань­чжур­ской экс­пе­ди­ци­ях Н.К. Ре­ри
ха, воз­глав­лял Ин­сти­тут ги­ма­лай­ских ис­сле­до­ва­ний «Уру­с­ва­ти» в Ку­лу (Ин­дия). В 1957 г., вер­нув
шись из Ин­дии в СССР, он при­вез в дар на­ро­ду Рос­сии око­ло 400 кар­тин Н.К. Ре­ри­ха. На Ро­ди­не 
Ю.Н. Ре­рих воз­ро­дил шко­лу рос­сий­ской ти­бе­то­ло­гии, за­ло­жил фун­да­мент но­вой на­уки — но­ма­ди­с
ти­ки (изу­че­ние ко­че­вых пле­мен). В Ин­сти­ту­те вос­то­ко­ве­де­ния АН СССР он пре­по­да­вал сан­скрит и 
ти­бет­ский язык. Ю.Н. Ре­рих был пре­крас­ным спе­ци­а­ли­с­том в ар­хе­о­ло­гии и ис­кус­ст­во­ве­де­нии, в 
ре­ли­ги­о­ве­де­нии и линг­ви­с­ти­ке. Он ока­зал вли­я­ние на ос­мыс­ле­ние та­кой ос­но­во­по­ла­га­ю­щей про­бле
мы, как ис­то­рия ста­нов­ле­ния со­вре­мен­ной ма­те­ри­аль­ной и ду­хов­ной куль­ту­ры Ев­ра­зии. Его мно­го
чис­лен­ные тру­ды («Ти­бет­ская жи­во­пись», «По тро­пам Сре­дин­ной Азии», мно­го­том­ный «Ти­бет
скорус­скоан­г­лий­ский сло­варь с сан­скрит­ски­ми па­рал­ле­ля­ми» и дру­гие) слу­жат яр­ким при­ме­ром 
сле­до­ва­ния не­из­мен­но­му на­уч­но­му прин­ци­пу, рас­кры­ва­ю­ще­му ме­ха­низ­мы вза­и­мо­вли­я­ния ве­ли­ких 
ци­ви­ли­за­ций Азии, вос­про­из­во­дя­ще­му уди­ви­тель­ную по сво­е­му вну­т­рен­не­му ко­ло­ри­ту кар­ти­ну вза
и­мо­про­ник­но­ве­ния и ди­а­ло­га ми­ро­вых куль­тур.

К юби­лей­ной кон­фе­рен­ции бы­ла при­уро­че­на вы­став­ка гра­фи­че­с­ких и жи­во­пис­ных ра­бот Юрия 
Ни­ко­ла­е­ви­ча Ре­ри­ха из со­бра­ния МЦР. Цен­т­ромМу­зе­ем бы­ли из­да­ны тру­ды Ю.Н. Ре­ри­ха «Ти­бет
ская жи­во­пись», «Буд­дизм и куль­тур­ное един­ст­во Азии», пол­ное со­бра­ние его пи­сем, хра­ня­щих­ся в 
ар­хи­ве МЦР, вос­по­ми­на­ния о Ю.Н. Ре­ри­хе его дру­зей и уче­ни­ков1. В па­мять о вы­да­ю­щем­ся рус­ском 
вос­то­ко­ве­де вы­пу­щен юби­лей­ный поч­то­вый кон­верт с пор­т­ре­том Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча Ре­ри­ха.

К 100ле­тию зна­ме­ни­то­го уче­но­го и пу­те­ше­ст­вен­ни­ка МЦР вы­пу­с­тил ме­даль «Ю.Н. Ре­рих», ко­то
рой бы­ли на­граж­де­ны вид­ные пред­ста­ви­те­ли на­уки и куль­ту­ры, вы­да­ю­щи­е­ся об­ще­ст­вен­ные де­я­те­ли, 
внесшие зна­чи­тель­ный вклад в раз­ви­тие оте­че­ст­вен­ной на­уки и куль­ту­ры. В их чис­ле пре­зи­дент Меж
ду­на­род­ной Ли­ги за­щи­ты куль­ту­ры В.М. Афа­на­сь­ев, член прав­ле­ния Бла­го­тво­ри­тель­но­го фон­да им. 
Е.И. Ре­рих Н.М. Бу­лоч­ник, пред­се­да­тель прав­ле­ния Ма­с­терБан­ка, член прав­ле­ния МЦР Б.И. Бу­лоч­ник, 
ака­де­мик РАН Г.М. Бон­гардЛе­вин, По­сол РФ в Ре­с­пуб­ли­ке Ин­дия, член прав­ле­ния МЦР А.М. Ка­да
кин, пре­зи­дент Рос­сий­ской ака­де­мии ес­те­ст­вен­ных на­ук О.Л. Куз­не­цов, пре­зи­дент Рос­сий­ской фе­де­ра
ции ко­с­мо­нав­ти­ки В.В. Ко­ва­ле­нок, пред­се­да­тель Пра­ви­тель­ст­ва Моск­вы, мэр Моск­вы Ю.М. Луж­ков, 
на­чаль­ник Уп­рав­ле­ния мэ­ра Моск­вы К.Б. Нор­кин, пре­зи­дент Рос­сий­ско­го фон­да куль­ту­ры Н.С. Ми­хал
ков, со­вет­ник пре­зи­ден­та Меж­ду­на­род­ной ас­со­ци­а­ции Фон­дов Ми­ра С.Е. Пе­те­лин, пре­зи­дент Меж­ду­на
род­ной ас­со­ци­а­ции Фон­дов Ми­ра А.Е. Кар­пов, пре­зи­дент Рос­сий­ской ака­де­мии ко­с­мо­нав­ти­ки им. 
К.Э. Ци­ол­ков­ско­го В.П. Сен­ке­вич, со­вет­ник ап­па­ра­та по куль­ту­ре Гос­ду­мы Г.В. Се­ме­но­ва, пре­зи­дент 
Меж­ду­на­род­но­го гу­ма­ни­тар­но­го фон­да  «Зна­ние» К.В. Фро­лов, ви­цепре­зи­дент Рос­сий­ской ака­де­мии 
ес­те­ст­вен­ных на­ук Г.Н. Фур­сей, дей­ст­ви­тель­ный член Рос­сий­ской ака­де­мии на­ук, член пре­зи­ди­у­ма Рос
сий­ской эко­ло­ги­че­с­кой ака­де­мии Ф.Т. Ян­ши­на и мно­гие дру­гие.

1 Бо­лее по­дроб­но о но­вых из­да­ни­ях МЦР чи­тай­те в ру­б­ри­ке «Биб­ли­о­фил».

Президиум конференции. Слева направо: Ю.М. Воронцов, Л.В. Шапошникова, директор культурного цент­
ра имени Дж. Неру Посольства Индии в Москве Сатбир Сингх, посол Индии в России Кришнан Рагхунатх
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7 ок­тя­б­ря, в день от­кры­тия кон­фе­рен­ции, в за­ле Меж­ду­на­род­но­го Цен­т­раМу­зея име­ни Н.К. Ре­ри
ха про­зву­ча­ли ве­ли­че­ст­вен­ные ак­кор­ды «Ска­за­ния о гра­де Ки­те­же и де­ве Фе­в­ро­нии» Н.А. Рим­ско
гоКор­са­ко­ва. А по­том уча­ст­ни­ки кон­фе­рен­ции с вол­не­ни­ем слу­ша­ли го­лос са­мо­го юби­ля­ра, Юрия 
Ни­ко­ла­е­ви­ча Ре­ри­ха. Это бы­ла за­пись его ре­чи, про­из­не­сен­ной поч­ти пол­ве­ка на­зад, 28 ап­ре­ля 1958 
го­да, на от­кры­тии вы­став­ки его от­ца Н.К. Ре­ри­ха в Музее изобразительных искусств им. А.С. Пуш­ки
на2. Мно­гие из при­сут­ст­ву­ю­щих впер­вые слы­ша­ли го­лос вы­да­ю­ще­го­ся уче­но­го, че­ло­ве­ка ред­ких 
ду­шев­ных ка­честв, но­си­те­ля вы­со­кой куль­ту­ры. Его речь об от­це, на­пол­нен­ная осо­бой энер­ге­ти­кой, 
оп­ти­миз­мом и уди­ви­тель­ной сер­деч­ной теп­ло­той, его чет­кая на­уч­ная ло­ги­ка, про­сто­та и стро­гая 
яс­ность язы­ка, с за­бы­ты­ми ню­ан­са­ми пре­вос­ход­но­го клас­си­че­с­ко­го ли­те­ра­тур­но­го сло­га, про­зву­ча­ла 
для со­брав­ших­ся в за­ле уча­ст­ни­ков кон­фе­рен­ции ка­мер­то­ном аб­со­лют­ной на­уч­ной ин­тел­ли­гент­но­с
ти, ко­то­ро­му се­го­дняш­ние уче­ные в сво­ем об­ще­нии не все­гда умеют со­от­вет­ст­во­вать.

От­крыл кон­фе­рен­цию пре­зи­дент МЦР, специальный представитель Ге­не­раль­но­го се­к­ре­та­ря ООН, 
Чрез­вы­чай­ный и Пол­но­моч­ный по­сол Юлий Михайлович Воронцов. Он при­вет­ст­во­вал всех ее уча­ст
ни­ков и вы­ра­зил уве­рен­ность, что со­об­ще­ния, до­кла­ды, вос­по­ми­на­ния о Юрии Ни­ко­ла­е­ви­че Ре­ри­хе 
по­мо­гут со­здать объ­ем­ное и мно­го­гран­ное пред­став­ле­ние о его куль­тур­ном и на­уч­ном твор­че­ст­ве, о 
нем са­мом и обо всей се­мье Ре­ри­хов. В сво­ей всту­пи­тель­ной ре­чи, ис­пол­нен­ной вы­со­ко­го пи­е­те­та к 
не­за­уряд­ной лич­но­с­ти Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча Ре­ри­ха, пре­зи­дент МЦР оха­рак­те­ри­зо­вал его как за­ме­ча
тель­но­го уче­но­го, чле­на боль­шой та­лант­ли­вой рос­сий­ской се­мьи Ре­ри­хов, ко­то­рый ра­бо­тал во сла­ву 
на­уки и куль­ту­ры в Ин­дии и Ги­ма­ла­ях, в Ти­бе­те и в Рос­сии. 

Пер­вый ви­цепре­зи­дент МЦР, ге­не­раль­ный ди­рек­тор Му­зея име­ни Н.К. Ре­ри­ха, ака­де­мик Рос­сий
ской ака­де­мии ес­те­ст­вен­ных на­ук (РА­ЕН), Рос­сий­ской ака­де­мии ко­с­мо­нав­ти­ки име­ни К.Э. Ци­ол­ков

Г о р и з о н т ы  К у л ь т у р ы

Гости и участники конференции. В первом ряду сидят: Шаши Бала, Наджунда Рао, Тшеринг Дордже

2 Текст вы­ступ­ле­ния Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча Ре­ри­ха на от­кры­тии вы­став­ки Н.К. Ре­ри­ха в 1958 г. в Моск­ве пуб­ли­ку­ет­ся 
в этом но­ме­ре жур­на­ла.



ско­го и Рос­сий­ской эко­ло­ги­че­с­кой ака­де­мии Людмила 
Васильевна Шапошникова на­пом­ни­ла при­сут­ст­ву­ю
щим, что са­мая пер­вая кон­фе­рен­ция Меж­ду­на­род­но­го 
Цен­т­раМу­зея, со­сто­яв­ша­я­ся в 1992 го­ду, тоже бы­ла 
по­свя­ще­на Ю.Н. Ре­ри­ху, его 90лет­не­му юби­лею. Это 
да­ет по­вод по­смо­т­реть на прой­ден­ный за это де­ся­ти­ле
тие путь. Тог­да у МЦР не бы­ло сво­е­го зда­ния, юби­лей 
от­ме­чал­ся в Ле­нин­ских Гор­ках, в Му­зее име­ни В.И. 
Ле­ни­на. К той кон­фе­рен­ции уда­лось опуб­ли­ко­вать 
од­нуедин­ст­вен­ную кни­гу Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча, «Зве­ри
ный стиль у ко­чев­ни­ков Се­вер­но­го Ти­бе­та». Сей­час 
мно­гое из­ме­ни­лось: в от­ре­с­та­в­ри­ро­ван­ном зда­нии 
от­крыл­ся му­зей, юби­лей мы от­ме­ча­ем в соб­ст­вен­ном 
до­ме. Из­да­но не­сколь­ко книг Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча. 

Люд­ми­ла Ва­си­ль­ев­на ­ска­за­ла, что Юрий Ни­ко­ла­е
вич не случайно с молодых лет се­рь­ез­но ин­те­ре­со­вал­ся 
во­ен­ным де­лом, — он был во­и­ном по ду­ху. Имен­но 
бла­го­да­ря его та­лан­ту и по­зна­ни­ям в об­ла­с­ти так­ти­ки и 
стра­те­гии Цен­т­раль­ноАзи­ат­ская экс­пе­ди­ция про­шла 
не­вре­ди­мой по са­мым опас­ным до­ро­гам, вклю­чая ме­с
та, где ору­до­ва­ли бан­ди­ты. Бу­ду­чи пе­ре­вод­чи­ком, ор­га
ни­за­то­ром и за­щит­ни­ком каравана, он бле­с­тя­ще спра
вил­ся с воз­ло­жен­ной на не­го за­да­чей. Без не­го вряд ли 
мог­ла со­сто­ять­ся эта гран­ди­оз­ная и уни­каль­ная экс­пе
ди­ция, по­ка еще не оце­нен­ная долж­ным об­ра­зом оте­че
ст­вен­ной ге­о­гра­фи­че­с­кой на­укой. 

Юрий Ни­ко­ла­е­вич вновь про­явил свой ор­га­ни­за­тор
ский та­лант, став вдох­но­ви­те­лем, ру­ко­во­ди­те­лем и 
ди­рек­то­ром Ин­сти­ту­та Ги­ма­лай­ских ис­сле­до­ва­ний 

«Уру­с­ва­ти», в ос­но­ве ра­бо­ты ко­то­ро­го ле­жа­ла древ­няя 
вос­точ­ная тра­ди­ция, ос­но­ван­ная на прин­ци­пе де­я­тель­но­с­ти Аш­ра­ма, где во­круг Учи­те­ля со­би­ра­лись 
со­труд­ни­ки, вре­мя от вре­ме­ни по­ки­да­ю­щие Аш­рам, что­бы при­не­с­ти ту­да но­вые зна­ния.

Он был един­ст­вен­ным из се­мьи Ре­ри­хов, ко­му уда­лось вер­нуть­ся на Ро­ди­ну и по­ра­бо­тать во бла­го 
«Стра­ны Луч­шей». Это про­изо­ш­ло во вре­ме­на так на­зы­ва­е­мой «хру­щев­ской от­те­пе­ли». Ни­ки­та Сер­ге­е
вич Хру­щев, ос­ма­т­ри­вая вы­став­ку Ни­ко­лая Кон­стан­ти­но­ви­ча Ре­ри­ха в Де­ли, встре­тил там Юрия Ни­ко
ла­е­ви­ча. По его при­гла­ше­нию Ю.Н. Ре­рих при­ехал в Рос­сию, по­лу­чил со­вет­ское граж­дан­ст­во и на­чал 
ра­бо­тать в Ин­сти­ту­те вос­то­ко­ве­де­ния, воз­гла­вив очень слож­ный от­дел куль­ту­ры и ре­ли­гии Вос­то­ка. За 
ко­рот­кое вре­мя ему уда­лось сде­лать не­ве­ро­ят­но мно­го. Он рас­ши­рил про­ст­ран­ст­во пре­по­да­ва­ния древ­не
ин­дий­ско­го язы­ка сан­скри­та, воз­ро­дил буд­до­ло­ги­че­с­кую шко­лу, до­бил­ся во­зоб­нов­ле­ния из­да­ния се­рии 
на­уч­ных тру­дов по буд­дий­ской фи­ло­со­фии и куль­ту­ре — «Biblioteka Buddhica», за­ло­жил фун­да­мент 
мно­гих но­вых от­рас­лей вос­то­ко­ве­де­ния, вдох­нул жизнь в шко­лу оте­че­ст­вен­ной ти­бе­то­ло­гии. Ат­мо­сфе
ра, в ко­то­рой он здесь жил и ра­бо­тал, бы­ла не­ве­ро­ят­но слож­ной и тя­же­лой. В 30е го­ды в СССР вос­то
ко­ве­де­ние под­вер­г­лось раз­ру­ше­нию в не мень­шей, а в го­раз­до боль­шей сте­пе­ни, не­же­ли всем хо­ро­шо 
из­ве­ст­ная ге­не­ти­ка. Зна­чи­тель­ная часть спе­ци­а­ли­с­тов по куль­ту­ре Вос­то­ка бы­ла к то­му вре­ме­ни или 
аре­с­то­ва­на, или рас­ст­ре­ля­на. Про­изо­ш­ло столк­но­ве­ние меж­ду те­ми, кто пред­став­лял фун­да­мен­таль­ное 
вос­то­ко­ве­де­ние, и те­ми, кто за­ни­мал­ся до­ста­точ­но уз­ки­ми про­бле­ма­ми. Ког­да Юрий Ни­ко­ла­е­вич при
ехал в Со­вет­ский Со­юз, вос­то­ко­ве­ды за­ни­ма­лись в ос­нов­ном но­вей­шей ис­то­ри­ей Вос­то­ка, а точ­нее, 
по­ли­то­ло­ги­ей и эко­но­ми­кой. А Вос­ток без куль­ту­ры — это не бо­лее чем пу­с­тое ге­о­гра­фи­че­с­кое про­ст
ран­ст­во. Имен­но Ю.Н. Ре­рих создал в оте­че­ст­вен­ном вос­то­ко­ве­де­нии на­уч­ную шко­лу, за­ни­ма­ю­щу­ю­ся 
ис­то­ри­ей и куль­ту­рой Вос­то­ка, дав­шую со­вре­мен­ной на­уке пле­я­ду вы­да­ю­щих­ся уче­ных. 

Кол­ле­ги по ра­бо­те на­зы­ва­ли его бур­жу­аз­ным уче­ным, иде­а­ли­с­том, со­труд­ни­ки ап­па­ра­та ЦК КПСС 
же­ст­ко и ре­гу­ляр­но втор­га­лись в его ра­бо­ту, со­зда­вая не­вы­но­си­мые ус­ло­вия для на­уч­ной и твор­че­с
кой де­я­тель­но­с­ти. Ха­рак­те­рен в этом смыс­ле при­мер с вы­хо­дом в свет «Дхам­ма­па­ды». Ког­да ти­раж 
был от­пе­ча­тан, «бла­го­же­ла­те­ли» Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча до­нес­ли в ЦК, что из­да­на «иде­а­ли­с­ти­че­с­кая и 
ре­ак­ци­он­ная» кни­га. Ти­раж был аре­с­то­ван, ни­ка­кие уго­во­ры и объ­яс­не­ния дей­ст­вия не во­зы­ме­ли. 
Тог­да Юрий Ни­ко­ла­е­вич с ве­ли­ким тру­дом до­стал один эк­земп­ляр кни­ги и вы­слал его с со­от­вет­ст­ву
ю­щим пись­мом пре­мьерми­ни­с­т­ру Ин­дии Джа­ва­хар­ла­лу Не­ру. (Се­мьи Ре­ри­хов и Не­ру дру­жи­ли 
меж­ду со­бой.) Че­рез не­ко­то­рое вре­мя в ЦК КПСС и в пра­ви­тель­ст­во при­шло пись­мо от пре­мьерми
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Выступает Л.В. Шапошникова
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ни­с­т­ра Ин­дии с бла­го­дар­но­с­тью за то, что на­ко­нец в Со­вет­ском Со­ю­зе пона­сто­я­ще­му на­чи­на­ют изу
чать куль­ту­ру Ин­дии. Арест с кни­ги был снят, и она уви­де­ла свет. Кро­ме все­го про­че­го этот слу­чай 
ил­лю­с­т­ри­ру­ет на­ход­чи­вость Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча, его де­я­тель­ную энер­гию и уме­ние най­ти вы­ход из 
лю­бой, са­мой, ка­за­лось бы, без­вы­ход­ной си­ту­а­ции. 

Яр­лык «бур­жу­аз­но­го уче­но­го» не ме­шал кол­ле­гам по ин­сти­ту­ту на­гру­жать его всем, что са­ми они 
де­лать не хо­те­ли или не уме­ли. Он брал­ся за все по­ру­че­ния и все­гда вы­пол­нял их бе­зу­преч­но и бле­с­тя
ще. Не­до­б­ро­же­ла­тель­ст­во и по­сто­ян­ные по­ме­хи в ра­бо­те не мог­ли не ска­зать­ся на здо­ро­вье Юрия 
Ни­ко­ла­е­ви­ча, его серд­це не вы­дер­жа­ло. Он ушел от нас вес­ной 1960 го­да. Рос­сий­ская вос­то­ко­вед­че­с­кая 
на­ука по­те­ря­ла од­но­го из са­мых вид­ных и зна­чи­тель­ных уче­ных. 

Роль Ю.Н. Ре­ри­ха не ог­ра­ни­чи­ва­лась толь­ко его на­уч­ной де­я­тель­но­с­тью. Он при­ло­жил мно­го уси
лий, что­бы вер­нуть Ро­ди­не слав­ные име­на сво­их ро­ди­те­лей, при­вез на Ро­ди­ну кол­лек­цию из 400 кар
тин сво­е­го от­ца, Ни­ко­лая Кон­стан­ти­но­ви­ча Ре­ри­ха, он вы­сту­пал с лек­ци­я­ми и до­кла­да­ми, имен­но от 
не­го мно­гие на­ши со­оте­че­ст­вен­ни­ки впер­вые уз­на­ли о су­ще­ст­во­ва­нии уче­ния Жи­вой Эти­ки. 

«В сво­их сы­но­вь­ях, — ска­за­ла, за­вер­шая свое вы­ступ­ле­ние, Люд­ми­ла Ва­си­ль­ев­на, — Ни­ко­лай Кон
стан­ти­но­вич как бы раз­дво­ил­ся: Свя­то­слав Ни­ко­ла­е­вич стал из­ве­ст­ным ху­дож­ни­ком, а Юрий Ни­ко­ла­е
вич — уче­ным с ми­ро­вым име­нем. Все это бы­ло сли­то во­еди­но в их от­це. Эту мысль нам еще пред­сто­ит 
осо­знать, взгля­нув на де­я­тель­ность двух ве­ли­ких сы­но­вей че­рез приз­му твор­че­ст­ва их ве­ли­ко­го от­ца».

С при­вет­ст­вен­ным сло­вом к уча­ст­ни­кам кон­фе­рен­ции об­ра­тил­ся Чрез­вы­чай­ный и Пол­но­моч­ный 
по­сол Ре­с­пуб­ли­ки Ин­дия в Рос­сии гос­по­дин Кришнан Рагхунатх. В Ин­дии чтят па­мять Ю.Н. Ре­ри­ха, 
преж­де все­го по­то­му, что он был ве­ли­ким сы­ном Рос­сии, ос­та­ва­ясь в то же вре­мя ве­ли­ким граж­да­ни
ном ми­ра. Про­де­мон­ст­ри­ро­вав ве­ли­ко­леп­ное зна­ние фи­ло­соф­ских идей Ре­ри­хов, гос­по­дин по­сол об­ра
тил вни­ма­ние при­сут­ст­ву­ю­щих на сло­ва Л.В. Ша­пош­ни­ко­вой о том, что один брат пред­став­лял мир 
ис­кус­ст­ва, а дру­гой при­над­ле­жал ми­ру на­уки. «Это зна­ме­на­тель­но еще и по­то­му, — от­ме­тил по­сол, — 

Президент МЦР Ю.М. Воронцов вручает юбилейную медаль «Ю.Н. Рерих» Чрезвычайному и 
Полномочному послу Республики Индия в России гну Кришнан Рагхунатху 
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что в свое вре­мя Ни­ко­лай Ре­рих го­во­рил о 
но­вой эре, ко­то­рая бу­дет по­ко­ить­ся на кра­е
уголь­ных ос­но­ва­ни­ях Зна­ния и Кра­со­ты». 

В сво­ем вы­ступ­ле­нии гос­по­дин по­сол 
на­пом­нил об ис­то­ри­ке Вла­ди­ми­ре Ста­со­ве, 
твор­че­ст­во ко­то­ро­го по­вли­я­ло на всю се­мью 
Ре­ри­хов, ук­ре­пив их в стрем­ле­нии уг­луб­лять 
и рас­ши­рять свя­зи меж­ду За­па­дом и Вос­то
ком. По это­му по­во­ду он при­вел за­ме­ча­тель
ное вы­ра­же­ние Н.К. Ре­ри­ха: «Луч­шие ро­зы 
Вос­то­ка и За­па­да оди­на­ко­во бла­го­уха­ют». 

Семья Ре­рихов всей сво­ей де­я­тель­но­с­тью 
спо­соб­ст­во­вала сбли­же­нию Вос­то­ка и За­па­да. 
В Ин­дии сей­час идут съем­ки филь­ма о Юрии 
Ре­ри­хе, про­из­вод­ст­ву ко­то­ро­го ока­зы­ва­ет­ся 
все­мер­ная по­мощь со сто­ро­ны го­су­дар­ст­ва. 
Пре­мьерми­нистр Ин­дии гос­по­дин Вадж­паи, 
яв­ля­ясь Почетным попечителем Меж­ду­на­род
но­го ме­мо­ри­аль­но­го тре­с­та Ре­ри­хов, по­да­рил 
круп­ную сум­му де­нег для вос­ста­нов­ле­ния 
до­ма Ре­ри­хов в На­гга­ре. Ре­ше­ни­ем су­да шта
та Кар­на­та­ка, со­сто­яв­ше­го­ся 16 ию­ля 2002 
го­да, име­ние «Та­та­гу­ни», где жи­ли Де­ви­ка 
Ра­ни и Свя­то­слав Ре­рих, со­хра­ня­ет­ся как 
на­след­ное по­ме­с­тье. Пра­ви­тель­ст­во шта­та 
Кар­на­та­ка при­ня­ло ре­ше­ние о со­зда­нии в 
име­нии «Та­та­гу­ни» Ме­мо­ри­а­ла в честь зна­ме

ни­той се­мьи Ре­ри­хов. В фун­да­мент бу­ду­ще­го 
ме­мо­ри­а­ла был тор­же­ст­вен­но за­ло­жен пер­вый ка­мень. 

В на­сто­я­щее вре­мя раз­ра­ба­ты­ва­ет­ся план вос­ста­нов­ле­ния Ин­сти­ту­та ги­ма­лай­ских ис­сле­до­ва­ний 
«Уру­с­ва­ти» в На­гга­ре. Ин­дия на­ме­ре­на и в даль­ней­шем под­дер­жи­вать популяризацию ог­ром­ного 
на­сле­дия се­мьи Ре­ри­хов, вклю­чая из­да­ние ра­бот Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча. 

Ди­рек­тор Ин­сти­ту­та Чи­т­ра­ка­лаПа­ри­шад про­фес­сор Наджунда Рао (Бан­га­лор, Ин­дия) рас­ска­зал, 
что Свя­то­слав Ни­ко­ла­е­вич Ре­рих по­да­рил Ин­сти­ту­ту Чи­т­ра­ка­лаПа­ри­шад 36 кар­тин Ни­ко­лая Кон
стан­ти­но­ви­ча, а так­же ряд сво­их соб­ст­вен­ных бо­лее по­зд­них ра­бот. Ру­ко­вод­ст­во Ин­сти­ту­та пе­ре­да­ло 
пра­ви­тель­ст­ву Ин­дии 16 кар­тин из этой кол­лек­ции для ор­га­ни­за­ции на­ци­о­наль­но­го Му­зея. 

При Ин­сти­ту­те Чи­т­ра­ка­лаПа­ри­шад ор­га­ни­зо­ван кол­ледж, в ко­то­ром обу­ча­ют­ся ис­кус­ст­ву бо­лее 
ше­с­ти­сот сту­ден­тов. Ас­пи­ран­ту­ра при кол­ле­д­же но­сит имя Ре­ри­ха. В бли­жай­шее вре­мя пла­ни­ру­ет­ся 
уч­ре­дить имен­ные сти­пен­дии для сту­ден­тов, ко­то­рые стараются работать в стиле и тех­ни­ке пись­ма, 
со­здан­ных ве­ли­ким рус­ским ху­дож­ни­ком. Вы­пу­щен аль­бом ре­про­дук­ций кар­тин Н.К. и С.Н. Ре­ри
хов, вы­став­лен­ных в га­ле­рее Чи­т­ра­ка­лаПа­ри­шад. При со­дей­ст­вии рос­сий­ско­го по­сла в Ин­дии гос­по
ди­на А.М. Ка­да­ки­на опуб­ли­ко­ва­на кни­га, ко­то­рая на­зы­ва­ет­ся «Ни­ко­лай Ре­рих в ин­дий­ских жур­на
лах». Ин­сти­тут Чи­т­ра­ка­лаПа­ри­шад на­ме­рен и в даль­ней­шем все­мер­но спо­соб­ст­во­вать рас­про­ст­ра­не
нию на­сле­дия ве­ли­ких Ре­ри­хов в Ин­дии.

Олег Леонидович Кузнецов, пре­зи­дент Рос­сий­ской ака­де­мии ес­те­ст­вен­ных на­ук, рек­тор Меж­ду­на
род­но­го уни­вер­си­те­та «При­ро­да, об­ще­ст­во, че­ло­век» (г. Дуб­на), вы­со­ко оце­нил мно­го­гран­ную де­я
тель­ность МЦР в де­ле со­хра­не­ния и изу­че­ния ре­ри­хов­ско­го на­сле­дия, ко­то­рое не­сет ве­ли­кий свет 
се­мьи Ре­ри­хов в ми­ро­вую на­уку и куль­ту­ру. Олег Ле­о­ни­до­вич в 80е го­ды за­ни­мал­ся со­зда­ни­ем 
од­ной из са­мых круп­ных в ми­ре ге­о­ин­фор­ма­ци­он­ных си­с­тем «Ге­ос», был ге­не­раль­ным кон­ст­рук­то
ром и на­учил­ся поно­во­му смо­т­реть на Зем­лю, че­ло­ве­ка и об­ще­ст­во. По ро­ду де­я­тель­но­с­ти ему не­о
бы­чай­но близ­ко все, чем за­ни­ма­лись Ре­ри­хи, так как в рам­ках на­уч­ных мо­де­лей, экс­пе­ри­мен­таль­ных 
и те­о­ре­ти­че­с­ких, не­воз­мож­но опи­сать все мно­го­об­ра­зие яв­ле­ний, с ко­то­ры­ми стал­ки­ва­ет­ся со­вре­мен
ная на­ука. Нуж­ны иные мо­де­ли со­зна­ния, ко­то­рые поз­во­лят по­дой­ти к син­те­зу как ес­те­ст­вен­ных, так 
и гу­ма­ни­тар­ных зна­ний и ко­то­рые мож­но най­ти в твор­че­с­ком на­сле­дии Ре­ри­хов. 

Анатолий Евгеньевич Карпов, мно­го­крат­ный чем­пи­он ми­ра по шах­ма­там, по­сол Дет­ско­го фон­да 
ООН (ЮНИ­СЕФ), пре­зи­дент Меж­ду­на­род­ной ас­со­ци­а­ции Фон­дов Ми­ра, на­пом­нил со­брав­шим­ся о 
том, как со­зда­вал­ся Меж­ду­на­род­ный Центр Ре­ри­хов (Со­вет­ский фонд Ре­ри­хов). Пе­ре­го­во­ры о со­зда
нии фон­да шли тог­да на всех уров­нях, это был слож­ный и дол­гий про­цесс. Ана­то­лий Ев­ге­нь­е­вич 

Ана­то­лий Ев­ге­нь­е­вич Кар­пов, мно­го­крат­ный чем­пи­он ми­ра 
по шах­ма­там, по­сол Дет­ско­го фон­да ООН (ЮНИ­СЕФ), 
пре­зи­дент Меж­ду­на­род­ной ас­со­ци­а­ции Фон­дов Ми­ра



встре­чал­ся со Свя­то­сла­вом Ни­ко­ла­е­ви­чем Ре­ри­хом, ко­то­рый при­ле­тел в Моск­ву для пе­ре­го­во­ров с 
Ми­ха­и­лом Сер­ге­е­ви­чем Гор­ба­че­вым. Свя­то­слав Ни­ко­ла­е­вич ска­зал тог­да о том, что пра­ви­тель­ст­ва 
при­хо­дят и ухо­дят, и нет ни­ка­кой уве­рен­но­с­ти в га­ран­ти­ях на со­хра­не­ние пре­ем­ст­вен­но­с­ти. Он под
черк­нул, что у не­го бы­ло бы боль­ше до­ве­рия, ес­ли бы та­кая име­ю­щая весь­ма вы­со­кий меж­ду­на­род
ный ав­то­ри­тет ор­га­ни­за­ция, как Фонд Ми­ра, и лич­но Ана­то­лий Кар­пов как его ру­ко­во­ди­тель при­ня
ли уча­с­тие в со­зда­нии ре­ри­хов­ско­го фон­да в ка­че­ст­ве од­но­го из уч­ре­ди­те­лей. Та­кие га­ран­тии со сто
ро­ны Со­вет­ско­го Фон­да Ми­ра бы­ли да­ны. Ана­то­лий Ев­ге­нь­е­вич и Меж­ду­на­род­ная ас­со­ци­а­ция Фон
дов Ми­ра с тех пор при­ча­ст­ны к про­бле­мам на­сле­дия се­мьи Ре­ри­хов и их иде­ям. 

Ана­то­лий Ев­ге­нь­е­вич пожелал успехов коллективу Музея и тем, кто по­мо­га­ет в его стро­и­тель­ст­ве,  
в по­пол­не­нии его кол­лек­ции, кто про­дол­жа­ет во­пре­ки труд­ным вре­ме­нам де­лать бла­гие и до­б­рые де­ла.

Вос­по­ми­на­ни­я­ми о Ю.Н. Ре­ри­хе по­де­ли­лись его уче­ни­ки и все, ко­му в да­ле­кие 50е го­ды по­сча­ст
ли­ви­лось об­щать­ся с Юри­ем Ни­ко­ла­е­ви­чем. 

Шагдарен Бира3 (УланБа­тор, Мон­го­лия), ге­не­раль­ный се­к­ре­тарь Меж­ду­на­род­ной ас­со­ци­а­ции 
мон­го­ло­ве­де­ния, ака­де­мик АН Мон­го­лии, рас­ска­зал о го­дах сво­ей уче­бы у Ю.Н. Ре­ри­ха, об ор­га­ни­за
ции пер­во­го Меж­ду­на­род­но­го кон­грес­са мон­го­ли­с­тов, в ко­то­ром Юрий Ни­ко­ла­е­вич при­ни­мал са­мое 
жи­вое уча­с­тие. Гос­по­дин Би­ра го­во­рил об ог­ром­ном жиз­нен­ном по­тен­ци­а­ле Мон­го­лии и о свя­зи ее 
куль­ту­ры с твор­че­с­ким на­сле­ди­ем Ю.Н. Ре­ри­ха. Он вру­чил Л.В. Ша­пош­ни­ко­вой ар­хив­ные фо­то­гра
фии, за­пе­чат­лев­шие пре­бы­ва­ние Ю.Н. Ре­ри­ха в Мон­го­лии.

Ака­де­мик РАН Григорий Максимович БонгардЛевин, вспоминая свои первые шаги в науке, ска­зал, 
что ему ис­клю­чи­тель­но по­вез­ло в жиз­ни: за­кон­чив вос­точ­ное от­де­ле­ние ис­то­ри­че­с­ко­го фа­куль­те­та 
МГУ, он был при­нят на ра­бо­ту в Ин­сти­тут вос­то­ко­ве­де­ния. Это бы­ло в да­ле­ком 1956 го­ду. Ле­том 1957 
го­да Гри­го­рия Мак­си­мо­ви­ча вы­звал ди­рек­тор Ин­сти­ту­та вос­то­ко­ве­де­ния (по­зд­нее ака­де­мик) Бо­бо­д­жан 
Га­фу­ро­вич Га­фу­ров и ска­зал: «По­еде­те на Ле­нин­град­ский вок­зал встре­чать Ре­ри­хов — они при­ез­жа­ют 
в Рос­сию». «Со­сто­я­ние бы­ло до­воль­но стран­ное, — рас­ска­зы­ва­ет Гри­го­рий Мак­си­мо­вич, — я не очень 
се­бе пред­став­лял тог­да, кто та­кие Ре­ри­хи. Мне бы­ло 24 го­да, я знал кар­ти­ны ху­дож­ни­ка Н.К. Ре­ри­ха, 
но о Юрии Ни­ко­ла­е­ви­че еще не слы­шал, его 
на­уч­ная де­я­тель­ность бы­ла нам не­до­ступ­на, 
тру­дов его здесь прак­ти­че­с­ки не бы­ло; я же 
за­ни­мал­ся тог­да эпи­гра­фи­кой, а не буд­диз­мом 
и ти­бет­ски­ми тек­с­та­ми. Та­ким об­ра­зом, я ока
зал­ся од­ним из пер­вых, кто встре­тил на ро­ди
не Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча и двух его по­пут­чиц — 
Ира­и­ду Ми­хай­лов­ну и Люд­ми­лу Ми­хай­лов­ну. 
За­тем бы­ло пе­ре­се­ле­ние из гос­ти­ни­цы «Ле­нин
град­ская» в квар­ти­ру, пе­ре­нос книг, ру­ко­пи
сей, ко­то­рые по­том со­ста­ви­ли пре­крас­ную 
кол­лек­цию ти­бет­ских ру­ко­пи­сей Ин­сти­ту­та 
вос­то­ко­ве­де­ния. Мне вновь ис­клю­чи­тель­но 
по­вез­ло: Юрий Ни­ко­ла­е­вич взял ме­ня и Шаг
да­ре­на Би­ру (ны­не вы­да­ю­ще­го­ся мон­голь­ско
го уче­но­го) в ас­пи­ран­ту­ру. Поч­ти три го­да два 
ра­за в не­де­лю мы вме­с­те с Вик­то­ри­ей Вик­то
ров­ной Вер­то­гра­до­вой (ны­не док­то­ром фи­ло
ло­ги­че­с­ких на­ук) хо­ди­ли на Ле­нин­ский про
спект к Юрию Ни­ко­ла­е­ви­чу изу­чать ве­ди­че­с
кий сан­скрит. Во­круг ви­се­ли кар­ти­ны Ни­ко­лая 
Кон­стан­ти­но­ви­ча, бы­ло мно­го книг, по­се­ре­ди
не сто­ял боль­шой пись­мен­ный стол». Гри­го­рий 
Мак­си­мо­вич с бо­лью рас­ска­зал о со­вре­мен­ном 
со­сто­я­нии ме­мо­ри­аль­ной квар­ти­ры Ю.Н. Ре­ри
ха. По его сло­вам, ца­ря­щая там ат­мо­сфе­ра 
ос­тав­ля­ет горь­кие чув­ст­ва. Но в квар­ти­ре ос­та
лись ве­щи Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча, его дух, и это 
обя­зы­ва­ет нас по­за­бо­тить­ся о том, что­бы со­хра
нить все, что там бы­ло при его жиз­ни. Наш 
об­щий долг пе­ред Юри­ем Ре­ри­хом, что­бы его 
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квар­ти­ра, где ви­сят кар­ти­ны его от­ца и 
бра­та, где на­хо­дят­ся мно­гие из его книг, 
ста­ла на­ко­нец му­зе­ем, до­сто­я­ни­ем на­ро­да 
Рос­сии, что­бы ту­да при­хо­ди­ли и ощу­ща
ли та­лант и на­уч­ный по­двиг Юрия Ни­ко
ла­е­ви­ча все, ко­му до­ро­ги тра­ди­ции Ре­ри
хов. 

Бе­се­дуя с ас­пи­ран­та­ми, Юрий Ни­ко­ла
е­вич рас­ска­зы­вал, что не од­наж­ды по­ры
вал­ся при­ехать в Рос­сию, в ко­то­рую глу
бо­ко ве­рил и ко­то­рую лю­бил. В на­ча­ле 
Вто­рой ми­ро­вой вой­ны он, как из­ве­ст­но, 
хо­тел пой­ти на фронт, что­бы сра­жать­ся с 
вра­га­ми Рос­сии. Но при­ехал толь­ко в 
1957 го­ду, стал ра­бо­тать в Ин­сти­ту­те вос
то­ко­ве­де­ния, ру­ко­во­дил сек­то­ром, раз
вер­нул ти­та­ни­че­с­кую на­уч­ную, на­уч
ноор­га­ни­за­ци­он­ную и пре­по­да­ва­тель
скую де­я­тель­ность по вос­ста­нов­ле­нию 
ти­бе­то­ло­ги­че­с­ких, мон­го­ло­вед­че­с­ких, 
сан­скрит­ских и уй­гур­ских ис­сле­до­ва­ний 
в Рос­сии. Ра­бо­тать в ин­сти­ту­те ему бы­ло 
при­ят­но — по­яви­лись уче­ни­ки, он вел 
за­ня­тия, ез­дил в ко­ман­ди­ров­ки по стра
не, пред­став­лял рос­сий­скую на­уку за 
ру­бе­жом, мно­го пе­ча­тал­ся. В ин­сти­ту­те 
он поль­зо­вал­ся ог­ром­ным ува­же­ни­ем. 
Ког­да на за­се­да­ни­ях по­яв­лял­ся Юрий 
Ни­ко­ла­е­вич, об­щий на­ст­рой рез­ко 

ме­нял­ся — на­уч­ный ав­то­ри­тет его был ис­клю­чи­тель­но вы­сок. Пре­крас­ные ака­де­ми­че­с­кие ма­не­ры, 
пре­вос­ход­ный, изы­с­кан­ный рус­ский язык (та­кой, на ко­то­ром уже поч­ти ни­кто не го­во­рит), стро­гость 
и са­мо­сто­я­тель­ность суж­де­ний, не­о­бык­но­вен­ная до­б­ро­же­ла­тель­ность, и в то же вре­мя не­кая от­чуж
ден­ность, дис­тан­ция, — чер­ты, ко­то­ры­ми ред­ко об­ла­да­ли лю­ди, ок­ру­жав­шие его в ог­ром­ном по чис
лен­но­с­ти и раз­но­шер­ст­ном по со­ста­ву ин­сти­ту­те и на­уч­ном со­об­ще­ст­ве в це­лом. Это бы­ла, ко­неч­но, 
от­чуж­ден­ность осо­бо­го ти­па, от­нюдь не вы­со­ко­ме­рие и не пре­не­бре­же­ние, а до­сто­ин­ст­во и са­мо­сто­я
тель­ность в по­зи­ции и по­ступ­ках. 

Вме­с­те с тем ра­бо­тать Юрию Ни­ко­ла­е­ви­чу не все­гда бы­ло лег­ко. Он не мог по­нять пар­тий­нобю­ро
кра­ти­че­с­ко­го ти­па от­но­ше­ний, ко­то­рые проявлялись и в ин­сти­ту­те, и во мно­гих дру­гих, как го­во­ри­ли 
тог­да, ин­стан­ци­ях. Он про­сто не по­ни­мал, по­че­му люди, не имеющие отношения к науке, берутся 
об­суж­дать и осуж­дать его взгля­ды на буд­дизм или на рож­де­ние Буд­ды, по­че­му «выс­шие ин­стан­ции» 
за­ни­ма­ют­ся та­ки­ми во­про­са­ми. 

20 мая 1960 го­да Юрий Ни­ко­ла­е­вич ско­ро­по­с­тиж­но ушел из жиз­ни. «Уз­нав о слу­чив­шем­ся, — вспо
ми­на­ет Гри­го­рий Мак­си­мо­вич, — я при­ехал на квар­ти­ру Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча и по­лу­чил из рук Ира­и­ды 
Ми­хай­лов­ны и Люд­ми­лы Ми­хай­лов­ны один очень до­ро­гой для ме­ня до­ку­мент. Не­за­дол­го до это­го я 
на­пи­сал ре­цен­зию на рус­ское из­да­ние “Арт­ха­ша­с­т­ры”. Это бы­ла од­на из мо­их пер­вых ин­до­ло­ги­че­с­ких 
ра­бот, и ее на­пра­ви­ли на от­зыв Юрию Ни­ко­ла­е­ви­чу как чле­ну ред­кол­ле­гии жур­на­ла “Со­вет­ское вос­то­ко
ве­де­ние”. Имен­но в этот тра­ги­че­с­кий день, по про­ше­ст­вии все­го не­сколь­ких ча­сов по­сле смер­ти Юрия 
Ни­ко­ла­е­ви­ча, до­маш­ние пе­ре­да­ли мне его от­зыв на мою ра­бо­ту, еще не от­прав­лен­ный в ре­дак­цию. 
От­зыв до­б­ро­же­ла­тель­ный, на нем сто­я­ла да­та — 20 мая 1960 го­да. Пови­ди­мо­му, это бы­ло по­след­нее, 
что Юрий Ни­ко­ла­е­вич ус­пел на­пи­сать». Гри­го­рий Мак­си­мо­вич сказал, что Юрий Ни­ко­ла­е­вич про­шел 
че­рез всю его жизнь и чув­ст­во глу­бо­ко­го по­чте­ния и люб­ви к учи­те­лю со­хра­нит­ся в нем на­всег­да.

По­сле ухо­да Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча его бо­га­тей­шая биб­ли­о­те­ка со­глас­но за­ве­ща­нию бы­ла пе­ре­да­на в 
Ин­сти­тут вос­то­ко­ве­де­ния, на ее ос­но­ве там был со­здан Ме­мо­ри­аль­ный ка­би­нет Ю.Н. Ре­ри­ха. С при­вет
ст­ви­ем к гос­тям кон­фе­рен­ции об­ра­тил­ся за­ве­ду­ю­щий Ме­мо­ри­аль­ным ка­би­не­том Юрий Яковлевич 
Цыганков. Он рас­ска­зал о ра­бо­те биб­ли­о­те­ки, бес­смен­ным хра­ни­те­лем ко­то­рой яв­ля­ет­ся по сей день. 

Кан­ди­дат ис­то­ри­че­с­ких на­ук, ди­рек­тор Цен­т­ра но­о­сфер­ной за­щи­ты име­ни ака­де­ми­ка Н.Д. Зе­лин
ско­го Андрей Николаевич Зелинский по­зна­ко­мил­ся с Юри­ем Ни­ко­ла­е­ви­чем Ре­ри­хом в 1958 го­ду. 
«Это бы­ла лич­ность не­о­бык­но­вен­ных че­ло­ве­че­с­ких ка­честв, — вспо­ми­на­ет Ан­д­рей Ни­ко­ла­е­вич. — В 
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нем уди­ви­тель­ным об­ра­зом со­че­та­лись ве­ли­кое на­уч­ное твор­че­ст
во с ве­ли­чи­ной и мас­шта­бом ду­ха. Ду­хов­ные го­ри­зон­ты лич­но­с­ти 
и го­ри­зон­ты на­уч­но­го твор­че­ст­ва, бу­ду­чи со­еди­не­ны вме­с­те, на­хо
ди­лись в этом че­ло­ве­ке на од­ной не­до­ся­га­е­мой вы­со­те». 

При зна­ком­ст­ве Юрий Ни­ко­ла­е­вич по­да­рил А.Н. Зе­лин­ско­му 
кни­гу «Зве­ри­ный стиль у ко­чев­ни­ков Се­вер­но­го Ти­бе­та». В этой 
кни­ге Юрий Ни­ко­ла­е­вич вы­сту­па­ет как пред­ста­ви­тель це­ло­го 
на­прав­ле­ния рус­ской ис­то­ри­че­с­кой мыс­ли — ев­ра­зий­ст­ва, ко­то­рое 
мно­гие го­ды на­хо­ди­лось в заб­ве­нии и о ко­то­ром се­го­дня на­чи­на­ют 
все боль­ше вспо­ми­нать. Ос­но­ва­те­ля­ми это­го на­прав­ле­ния бы­ли 
за­ме­ча­тель­ные рус­ские уче­ные Сер­гей Ни­ко­ла­е­вич Тру­бец­кой, 
Ге­ор­гий Вла­ди­ми­ро­вич Вер­над­ский (сын зна­ме­ни­то­го Вла­ди­ми­ра 
Ива­но­ви­ча Вер­над­ско­го) и Петр Ни­ко­ла­е­вич Са­виц­кий. Во вре­мя 
бе­сед Юрий Ни­ко­ла­е­вич ча­с­то вспо­ми­нал и Вер­над­ско­го и Са­виц
ко­го, с ко­то­ры­ми он пе­ре­пи­сы­вал­ся. Дру­гой про­бле­мой, ко­то­рую 
Юрий Ни­ко­ла­е­вич глу­бо­ко знал и изу­чал, был буд­дизм. Цен­т­раль
ная мысль в его тру­де «Буд­дизм и куль­тур­ное един­ст­во Азии» 
со­сто­ит в том, что ре­ли­гия, в са­мом ши­ро­ком и глу­бо­ком смыс­ле 
это­го сло­ва, яв­ля­ет­ся един­ст­вен­ным ре­аль­ным свя­зу­ю­щим 
планетарным фак­то­ром, ко­то­рый нрав­ст­вен­но и ду­хов­но объ­е­ди
ня­ет ог­ром­ные пла­с­ты на­се­ле­ния, да­ет им смысл бы­тия и воз­мож
ность про­ти­во­сто­ять нрав­ст­вен­ной эн­т­ро­пии.

А.Н. Зе­лин­ский осо­бо ос­та­но­вил­ся на не­боль­шой, но очень цен
ной ра­бо­те Ю.Н. Ре­ри­ха «К изу­че­нию Ка­ла­ча­к­ры», ко­то­рая свя­за­на с 
про­бле­мой вре­ме­ни в ее глу­бин­ном смыс­ле. По­сколь­ку вре­мя уно
сит все, то долж­но быть не­что, что это­му про­ти­во­сто­ит. Та­ко­вым 
яв­ля­ет­ся че­ло­ве­че­с­кое со­зна­ние, че­ло­ве­че­с­кий дух. Са­мо по­ня­тие 
«Ка­ла­ча­к­ра» (в пе­ре­во­де с сан­скри­та «Ко­ле­со Вре­ме­ни») со­дер­жит не 
толь­ко ре­ли­ги­оз­ный и фи­ло­соф­ский смысл, но яв­ля­ет­ся од­но­вре
мен­но свя­щен­ным ка­лен­да­рем буд­диз­ма. Прин­цип Ко­ле­са Вре­ме­ни, ор­га­ни­за­ции вре­ме­ни в со­зна­нии 
че­ло­ве­ка и со­об­ще­ст­ва, ко­то­ро­му он при­над­ле­жит, яв­ля­ет­ся си­с­те­мой, где кон­цен­т­ри­ру­ют­ся са­мые 
вы­со­кие ду­хов­ные цен­но­с­ти лич­но­с­ти, а сле­до­ва­тель­но, и на­ции. 

«Юрий Ни­ко­ла­е­вич го­во­рил, что толь­ко силь­ные лич­но­с­ти пред­наз­на­че­ны пе­ре­да­вать бу­ду­ще­му 
по­ко­ле­нию со­суд со свя­щен­ным пла­ме­нем. Имен­но та­кой силь­ной и не­о­бык­но­вен­ной лич­но­с­тью был 
он сам. Ес­ли сум­ми­ро­вать те­мы на­ших раз­го­во­ров, то на­и­бо­лее ча­с­ты­ми бы­ли бе­се­ды о буд­диз­ме, о 
ко­че­вом ми­ре ев­ра­зий­ских сте­пей, о ро­ли ду­хов­ной куль­ту­ры в со­хра­не­нии и раз­ви­тии ми­ро­вой 
ци­ви­ли­за­ции, мно­го­знач­но­с­ти сим­во­ла Зна­ме­ни Ми­ра и о мно­гом дру­гом. Мне тог­да уда­лось по­нять, 
что ду­хов­ная жизнь — это то, что про­ти­во­сто­ит по­то­ку те­ку­ще­го вре­ме­ни, то, что по­мо­га­ет и обя­зы
ва­ет нас со­хра­нять на­ци­о­наль­ную куль­ту­ру, к ко­то­рой мы при­над­ле­жим». 

Ан­д­рей Ни­ко­ла­е­вич рас­ска­зал о встре­че Ю.Н. Ре­ри­ха с Л.Н. Гу­ми­ле­вым, их бе­се­де об унич­то­же­нии 
ма­ни­хе­я­ми ан­тро­по­морф­ных па­мят­ни­ков ко­че­вой Уй­гу­рии, о за­пад­ной куль­ту­ре, глав­ные би­чи ко­то
рой — культ де­нег и культ тех­ни­ки — за­труд­ня­ют лю­бое ду­хов­ное раз­ви­тие. В ию­не 1959 го­да Юрий 
Ни­ко­ла­е­вич взял А.Н. Зе­лин­ско­го в по­езд­ку в Пе­ре­славльЗа­лес­ский и Тро­и­цеСер­ги­е­ву ла­в­ру. В 
Пе­ре­слав­леЗа­лес­ском они по­се­ти­ли Спа­соПре­об­ра­жен­ский мо­на­с­тырь, где ког­дато кре­с­ти­ли кня­зя 
Алек­сан­д­ра Нев­ско­го, пер­во­го ев­ра­зий­ца. 

Кон­чи­ну Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча Зе­лин­ский пе­ре­нес как лич­ную ка­та­ст­ро­фу. Не­о­жи­дан­ная смерть уче­но
го яви­лась для не­го толч­ком, ко­то­рый за­ста­вил про­дол­жить изы­с­ка­ния Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча, в ча­ст­но­с­ти, 
в об­ла­с­ти Ка­ла­ча­к­ры — Ко­ле­са Вре­ме­ни, как оп­ре­де­лен­ной мо­де­ли то­го, что под­дер­жи­ва­ет ду­хов­ный 
ритм в со­зна­нии че­ло­ве­ка, эт­но­са, куль­ту­ры на про­тя­же­нии ис­то­ри­че­с­ко­го раз­ви­тия. Им бы­ли со­зда­ны 
мо­де­ли раз­лич­ных куль­тур (Зо­ро­а­с­т­рий­ская, Буд­дий­ская, Хри­с­ти­ан­ская, Ис­лам­ская, Ин­дий­ская и Ки­тай
ская) по прин­ци­пу «ли­тур­ги­че­с­ких па­ра­дигм» или «Ко­лес Вре­ме­ни», как свя­щен­ных ка­лен­да­рей че­ло­ве
че­ст­ва, де­мон­ст­ри­ру­ю­щих ду­хов­ную и куль­тур­ноис­то­ри­че­с­кую струк­ту­ру ми­ро­вой ци­ви­ли­за­ции.

Жи­вой об­раз уди­ви­тель­но та­лант­ли­во­го, му­д­ро­го, вы­со­ко­ду­хов­но­го и от­зыв­чи­во­го че­ло­ве­ка вос
соз­да­ли в сво­их вос­по­ми­на­ни­ях о Юрии Ни­ко­ла­е­ви­че Кира Алексеевна Молчанова, пред­се­да­те­ль 
Эс­тон­ско­го об­ще­ст­ва име­ни Н.К. Ре­ри­ха (г. Тал­лин, Эс­то­ния), Ил­зе Ри­хар­дов­на Руд­зи­те, чле­н Со­ю­за 
ху­дож­ни­ков Рос­сии, Мария Филипповна ДроздоваЧерноволенко, вдо­ва за­ме­ча­тель­но­го ху­дож­ни­ка 
В.Т. Чер­но­во­лен­ко.

Для всех, кто встре­чал­ся с Юри­ем Ни­ко­ла­е­ви­чем, эти встре­чи ста­ли ве­ха­ми ду­хов­но­го пу­ти, 
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вспыш­ка­ми не­здеш­не­го све­та, по­ме­няв­ши­ми обы­ден­ное те­че­ние жиз­ни. Юрий Ни­ко­ла­е­вич как ни­кто 
дру­гой умел най­ти нуж­ные сло­ва, под­дер­жать че­ло­ве­ка в его осо­знан­ном ре­ше­нии, пусть и про­ти­во
ре­ча­щем все­му, что его окружало. Об­ще­ние с Юри­ем Рерихом все­лило в Вик­то­ра Чер­но­во­лен­ко  
ху­дож­ни­како­с­ми­с­та, не при­знан­но­го со­вет­ским иде­о­ло­ги­зи­ро­ван­ным об­ще­ст­вом, уве­рен­ность в том, 
что его твор­че­ст­во не­об­хо­ди­мо лю­дям. Юрий Ни­ко­ла­е­вич го­во­рил, что «по­сти­же­ние ос­нов­ных пу­тей 
раз­ви­тия че­ло­ве­че­ст­ва — это шаг к по­ни­ма­нию соб­ст­вен­ной лич­но­с­ти». И мас­шта­бы его соб­ст­вен­ной 
лич­но­с­ти дей­ст­ви­тель­но вме­ща­ли об­ще­че­ло­ве­че­с­кое.

По воспоминаниям Ил­зе Ри­хар­дов­ны Рудзите, которые были зачитаны на конференции Е.Н. Чер
но­зе­мо­вой, Юрий Ни­ко­ла­е­вич об­ла­дал не­о­бык­но­вен­ной по­движ­но­с­тью со­зна­ния, ши­ро­той мы­ш­ле
ния, ди­а­па­зон его по­зна­ний был не­о­бы­чай­но ве­лик. Он уди­ви­тель­но умел го­во­рить с де­ть­ми, од­но­вре
мен­но о са­мом со­кро­вен­ном и о бы­то­вом, каж­до­днев­ном. Че­рез все стран­ст­вия он про­нес лю­бовь к 
Ро­ди­не, он был убеж­ден, что ее ду­хов­ный рас­цвет ва­жен для су­деб все­го ми­ра.

Ог­ром­ную роль Юрий Ни­ко­ла­е­вич сы­г­рал в жиз­ни К.А. Мол­ча­но­вой, тог­да, в да­ле­кие 50е го­ды, 
юной де­вуш­ки, на­пря­жен­но ищу­щей смысл жиз­ни. «Без слов и объ­яс­не­ний, ни­че­го не зная обо мне, 
он по­нял, что мне нуж­но, и дал это. Под впе­чат­ле­ни­ем его до­б­ро­же­ла­тель­ст­ва, его улыб­ки я про­дол
жаю жить и сей­час. На при­ме­ре лич­но­с­ти Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча я по­ня­ла, что та­кое ду­хов­ность и что 
та­кое ду­хов­ный че­ло­век». Ког­да в Моск­ве про­хо­ди­ла вы­став­ка Ни­ко­лая Кон­стан­ти­но­ви­ча, ор­га­ни­зо
ван­ная его стар­шим сы­ном, Ки­ра Алек­се­ев­на за­пом­ни­ла сло­ва Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча об удач­ном и зна­ме
на­тель­ном вза­и­мо­ра­с­по­ло­же­нии кар­тин Н.К. Ре­ри­ха и икон Ан­д­рея Руб­ле­ва, экс­по­ни­ро­вав­ших­ся в 
со­сед­нем за­ле. Он от­ме­тил, что про­из­ве­де­ния обо­их ху­дож­ни­ков от­ли­ча­ют­ся осо­бен­ной чи­с­то­той кра
сок, ко­то­рая го­во­рит о мно­гом. 

Для Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча пу­те­вод­ной звез­дой был жиз­нен­ный по­двиг его ве­ли­ких ро­ди­те­лей. В 
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мо­но­гра­фии о Цен­т­раль­ноАзи­ат­ской экс­пе­ди­ции он на­пи­сал: «Я по­свя­щаю эту кни­гу ро­ди­те­лям сво
им, ко­то­рые по­двиг­ли ме­ня на сте­зю на­уки и с дет­ст­ва вдох­ну­ли в мою ду­шу жаж­ду но­вых от­кры­тий и 
ис­ка­ний». Его жизнь то­же ста­ла по­дви­гом, а он сам — све­то­чем для мно­гих и мно­гих.

Гра­ни на­уч­но­го и жиз­нен­но­го по­дви­га Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча Ре­ри­ха бы­ли рас­кры­ты в на­уч­ных 
до­кла­дах, ко­то­рые да­ли ши­ро­кую па­но­ра­му мно­го­гран­ных ис­сле­до­ва­ний его уче­ни­ков и по­сле­до­ва­те
лей, про­дол­жив­ших де­ло сво­е­го учи­те­ля. 

Шаши Бала (Ин­дия), со­труд­ни­ца Ин­сти­ту­та на­ци­о­наль­но­го му­зея и Меж­ду­на­род­ной ака­де­мии 
ин­дий­ской куль­ту­ры, вы­сту­пи­ла с до­кла­дом «Изу­че­ние Шам­ба­лы и Уче­ния Ка­ла­ча­к­ры Н.К. и Ю.Н. 
Ре­ри­ха­ми как сим­вол рус­скоин­дий­ской друж­бы», где бы­ли про­ве­де­ны па­рал­ле­ли меж­ду ин­дий­ской и 
рус­ской куль­ту­рой на при­ме­ре изу­че­ния эпо­са о ле­ген­дар­ной стра­не Шам­ба­ла. 

Глу­бо­ким фи­ло­соф­ским ас­пек­там изу­че­ния Ка­ла­ча­к­ры по­свя­тил свое вы­ступ­ле­ние «Ка­те­го­рия вре
ме­ни в ти­бет­ском буд­диз­ме и в тру­дах Ю.Н. Ре­ри­ха» ака­де­мик Рос­сий­ской ака­де­мии ес­те­ст­вен­ных 
на­ук, член Со­ю­за пи­са­те­лей Сергей Юрьевич Ключников. 

До­клад буд­до­ло­га про­фес­со­ра Тшеринга Дордже (г. Кейланг, Ин­дия) «Изу­че­ние док­то­ром Ю.Н. 
Ре­ри­хом ти­бет­ских ди­а­лек­тов Ла­ху­ла и це­ре­мо­нии Раз­би­ва­ния Кам­ня»4 со­про­вож­дал­ся цен­ны­ми эт­но
гра­фи­че­с­ки­ми на­блю­де­ни­я­ми и был про­ил­лю­с­т­ри­ро­ван по­след­ни­ми ар­хе­о­ло­ги­че­с­ки­ми на­ход­ка­ми в 
об­ла­с­ти Ла­ху­ла.

Еще од­но­му клас­си­че­с­ко­му ис­сле­до­ва­нию был по­свя­щен до­клад док­то­ра фи­ло­ло­ги­че­с­ких на­ук, 
заместителя ректора Со­фий­ско­го уни­вер­си­те­та «Святой Климент Орхидски» Александра Викторови
ча Федотова (г. Со­фия, Бол­га­рия) «До­буд­дий­ский Ти­бет в ра­бо­те Ю.Н. Ре­ри­ха “Зве­ри­ный стиль у 
ко­чев­ни­ков Се­вер­но­го Ти­бе­та”»5.

Док­тор фи­ло­соф­ских на­ук, про­фес­сор Ал­тай­ско­го го­су­дар­ст­вен­но­го уни­вер­си­те­та Андрей Влади
мирович Иванов (г. Бар­на­ул) в до­кла­де «Твор
че­с­кое на­сле­дие Ю.Н. Ре­ри­ха и ми­ро­воз­зре­ние 
ев­ра­зий­цев», кос­нув­шись су­деб оте­че­ст­вен­ных 
вдох­но­ви­те­лей ев­ра­зий­ст­ва, убе­ди­тель­но по­ка
зал, что это на­прав­ле­ние на­уч­ной мыс­ли 
от­нюдь не му­зей­ный экс­по­нат, а дей­ст­ву­ю­щая 
си­с­те­ма глу­бо­ких и пер­спек­тив­ных идей. 
Взгля­ды ев­ра­зий­цев тес­но свя­за­ны и во мно
гом сбли­жа­ют­ся со взгля­да­ми Ре­ри­хов: это 
не­при­ем­ле­мость по­зи­ции ев­ро­по­цен­т­риз­ма в 
по­ни­ма­нии ис­то­рии и куль­ту­ры; взгляд на 
ис­то­рию как на син­те­ти­че­с­кую на­уку, поль­зу­ю
щу­ю­ся ме­то­да­ми и иде­я­ми дру­гих дис­цип­лин 
и при­зван­ную объ­е­ди­нять на­ро­ды, вскры­вая 
их глу­бин­ные ис­то­ри­че­с­кие свя­зи и об­щие 
кор­ни. Кро­ме то­го, иде­ям Ре­ри­хов чрез­вы­чай
но со­звуч­на мысль ев­ра­зий­цев о том, что Рос
сия пред­став­ля­ет со­бой осо­бый ев­ра­зий­ский 
куль­тур­ноис­то­ри­че­с­кий мир, име­ю­щий не 
толь­ко ве­ли­кое про­шлое, но и гран­ди­оз­ные 
за­да­чи в бу­ду­щем. Бли­зость ми­ро­воз­зрен­че­с
ких ус­та­но­вок мож­но про­сле­дить еще в 
не­сколь­ких клю­че­вых пунк­тах: при­ори­тет­ная 
роль ду­хов­но­го на­ча­ла в жиз­ни об­ще­ст­ва, кри
ти­ка за­пад­ной ме­ха­ни­с­ти­че­с­кой и тех­но­ген­ной 
мо­де­ли ци­ви­ли­за­ци­он­но­го раз­ви­тия, объ­ек­тив
ная оцен­ка со­вет­ской вла­с­ти в со­во­куп­но­с­ти ее 
по­ло­жи­тель­ных и от­ри­ца­тель­ных мо­мен­тов. 
Вме­с­те с тем в ми­ро­воз­зре­нии Ре­ри­хов пре­одо­ле­ны не­ко­то­рые сла­бые сто­ро­ны, свой­ст­вен­ные ми­ро
воз­зре­нию ев­ра­зий­цев, — они, как из­ве­ст­но, пе­ре­оце­ни­ва­ли го­су­дар­ст­вен­ноцен­т­ра­ли­зо­ван­ные на­ча
ла в жиз­ни об­ще­ст­ва и, на­обо­рот, не­до­оце­ни­ва­ли об­щин­нове­че­вые на­ча­ла в Рос­сии—Ев­ра­зии, а 
так­же аб­со­лю­ти­зи­ро­ва­ли роль пра­во­слав­ной церк­ви в рус­ской куль­ту­ре. В от­но­ше­нии по­след­не­го 
по­ло­же­ния имен­но идеи Ю.Н. Ре­ри­ха об ог­ром­ной по­зи­тив­ной ро­ли буд­диз­ма в ста­нов­ле­нии вос
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точ­ной и ев­ра­зий­ской куль­тур мо­гут рас­сма­т­ри­вать
ся как су­ще­ст­вен­ный вклад в раз­ра­бот­ку ду­хов­ных 
ос­нов со­вре­мен­но­го ев­ра­зий­ско­го ми­ро­воз­зре­ния.

Двум по­лю­сам при­тя­же­ния ис­сле­до­ва­тель­ско­го 
ин­те­ре­са Ю.Н. Ре­ри­ха — Ин­дии и Ки­таю — бы­ли 
по­свя­ще­ны до­кла­ды док­то­ра фи­ло­ло­ги­че­с­ких на­ук, 
про­фес­со­ра ка­фе­д­ры вос­точ­ных язы­ков Выс­шей ка­фе
д­ры Ино­ст­ран­ных язы­ков при МИД РФ А.П. Гна
тюкДанильчука «Не­ко­то­рые за­мет­ки об ин­до­ло­ги­че
с­ких ра­бо­тах Ю.Н. Ре­ри­ха» и Александра Николаевич 
Хохлова, кан­ди­да­та ис­то­ри­че­с­ких на­ук, стар­ше­го на­уч
но­го со­труд­ни­ка Ин­сти­ту­та вос­то­ко­ве­де­ния РАН. В 
со­об­ще­нии на те­му «Юрий Ни­ко­ла­е­вич Ре­рих и его 
кон­так­ты с вос­то­ко­ве­да­ми» А.Н. Хох­лов про­сле­дил 
ис­то­рию ин­те­ре­са Ю.Н. Ре­ри­ха к ки­тай­ско­му язы­ку по 
ар­хив­ным до­ку­мен­там и ав­то­гра­фам на кни­гах, по­да
рен­ных ки­та­е­ве­да­ми ве­ли­ко­му рус­ско­му уче­но­му.

Игорь Владимирович Диваков, кан­ди­дат ге­о­гра­фи
че­с­ких на­ук, ге­не­раль­ный ди­рек­тор Меж­ду­на­род­но­го 
гу­ма­ни­тар­но­го фон­да «Зна­ние», за­чи­тал при­вет­ст­вен
ный ад­рес фон­да «Зна­ние» и сде­лал со­об­ще­ние о про
бле­мах вос­пи­та­ния под­ра­с­та­ю­ще­го по­ко­ле­ния в 
со­вре­мен­ных ус­ло­ви­ях. «До­б­ро­же­ла­тель­но на­пра­вить 
мо­ло­дое мы­ш­ле­ние к свет­лым пу­тям бу­ду­ще­го», — 
этот за­вет Н.К. Ре­ри­ха осо­бен­но ак­ту­а­лен се­го­дня. 

Ху­дож­ник, пре­по­да­ва­тель, пред­се­да­тель Ук­ра­ин
ско­го от­де­ле­ния МЦР Владимир Андреевич Козар (г. 

Ки­ев, Ук­ра­и­на) в со­об­ще­нии «По­се­ще­ние Ю.Н. Ре­ри­хом Ки­е­ва в 1958—1959 го­дах. Встре­чи, со­бы­тия, 
от­зву­ки» про­вел па­рал­ле­ли меж­ду дра­ма­ти­че­с­ки­ми со­бы­ти­я­ми то­го вре­ме­ни в сре­де твор­че­с­кой 
ин­тел­ли­ген­ции, сре­ди ук­ра­ин­ских ху­дож­ни­ков и ар­хи­тек­то­ров (на при­ме­ре де­я­тель­но­с­ти «ше­с­ти­де
сят­ни­ков») и на­прав­ле­ни­я­ми на­уч­ной де­я­тель­но­с­ти Ю.Н. Ре­ри­ха. Юрий Ни­ко­ла­е­вич три ра­за был в 
со­вет­ском Ки­е­ве. В од­ну из сво­их по­ез­док в 1959 го­ду он про­вел ат­ри­бу­цию кол­лек­ции ти­бет­ских тха
нок и ри­ту­аль­ной брон­зы Ки­ев­ско­го му­зея за­пад­но­го и вос­точ­но­го ис­кусств (те­перь — Му­зей 
ис­кусств им. Бог­да­на и Вар­ва­ры Ха­нен­ко). Как от­ме­ча­ют со­вре­мен­ные ук­ра­ин­ские спе­ци­а­ли­с­ты, 
со­став­лен­ное Юри­ем Ре­ри­хом опи­са­ние этой кол­лек­ции и по сей день яв­ля­ет­ся эта­лон­ным. 

Ве­ду­щий на­уч­ный со­труд­ник На­ци­о­наль­но­го му­зея Т.Г. Шев­чен­ко Николай Владимирович Скиба 
(г. Ки­ев, Ук­ра­и­на) в до­кла­де «Эт­но­ло­ги­че­с­кий ас­пект вос­то­ко­вед­че­с­ких изы­с­ка­ний Ю.Н. Ре­ри­ха» рас
смо­т­рел про­бле­мы цик­ли­че­с­кой кон­цеп­ции ис­то­ри­че­с­ко­го про­цес­са и со­от­но­ше­ния вос­то­ко­ве­де­ния и 
эт­но­ло­гии. Цен­т­раль­ная те­ма до­кла­да — ос­мыс­ле­ние опы­та ис­сле­до­ва­ний Юри­ем Ре­ри­хом ин­те­ри­ор
ных, глу­бин­ных ас­пек­тов куль­ту­ры, ду­хов­ных тра­ди­ций Вос­то­ка. В на­уч­ной ра­бо­те Юрий Ни­ко­ла­е
вич от­да­вал пред­по­чте­ние меж­дис­цип­ли­нар­но­му под­хо­ду. Изу­чая Ин­дию, Ти­бет, Цен­т­раль­ную Азию 
с точ­ки зре­ния ар­хе­о­ло­гии, ис­то­рии, линг­ви­с­ти­ки, эт­но­ло­гии, уче­ный зна­чи­тель­ное вни­ма­ние уде­лял 
не­по­сред­ст­вен­но­му об­ще­нию с но­си­те­ля­ми этих тра­ди­ций. Он бле­с­тя­ще вла­дел ме­то­да­ми по­ле­вой 
эт­но­гра­фии. «Вклю­чен­ное» или «уча­ст­ву­ю­щее» на­блю­де­ние для Ре­ри­хов — это не толь­ко ис­клю­чи
тель­ная про­фес­си­о­наль­ная чув­ст­ви­тель­ность к «рас­ши­ря­ю­щим­ся смыс­лам куль­ту­ры», но глу­бо­кая 
лич­но­ст­ная за­ин­те­ре­со­ван­ность в ди­а­ло­ге и со­зву­чие ду­хов­но­го опы­та ис­сле­до­ва­те­ля с изу­ча­е­мым 
яв­ле­ни­ем. Имен­но этот вну­т­рен­ний опыт Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча, за­клю­чен­ный не­ред­ко «меж­ду строк» 
его на­уч­ных тру­дов, со­став­ля­ет в его на­сле­дии не мень­шую цен­ность, не­же­ли объ­ем фак­тов и прин
ци­пи­аль­но но­вые ме­то­до­ло­ги­че­с­кие прин­ци­пы.

Кан­ди­дат фи­ло­соф­ских на­ук, со­труд­ник Ин­сти­ту­та ис­то­рии ес­те­ст­во­зна­ния и тех­ни­ки РАН Елена 
Николаевна Молодцова в до­кла­де «Лич­но­ст­ные ме­то­ды пе­ре­да­чи зна­ний в на­уч­ной шко­ле Ю.Н. Ре­ри
ха» по­де­ли­лась вос­по­ми­на­ни­я­ми о го­дах уче­бы у пре­по­да­ва­те­лей, ко­то­рые бы­ли уче­ни­ка­ми Юрия 
Ни­ко­ла­е­ви­ча. Ок­тя­б­ри­на Фе­до­ров­на Вол­ко­ва и Алек­сандр Мо­и­се­е­вич Пя­ти­гор­ский бы­ли со­труд­ни­ка
ми Ин­сти­ту­та вос­то­ко­ве­де­ния, они об­ла­да­ли не­о­бы­чай­ным лич­ным оба­я­ни­ем и вос­хи­ща­ли сту­ден­тов 
глу­бо­ким зна­ни­ем Вос­то­ка. Со­вре­мен­ная на­уч­ная тра­ди­ция фи­ло­соф­ско­го ана­ли­за ут­ра­чи­ва­ет, к 
со­жа­ле­нию, мно­гое из то­го, чем бы­ла силь­на на­уч­ная шко­ла Юрия Ре­ри­ха. Сло­жив­ший­ся се­го­дня 
под­ход к тек­с­ту пред­по­ла­га­ет, что ис­сле­до­ва­тель, по оп­ре­де­ле­нию, бо­лее умен и мудр, чем сам текст. 
На­хо­дясь «над» ним, он пре­па­ри­ру­ет и раз­би­ра­ет его. Та­кой под­ход был чужд Юрию Ни­ко­ла­е­ви­чу и 
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его уче­ни­кам, они вос­пи­ты­ва­ли в сту­ден­тах уме­ние учить­ся у тек­с­та, по­ни­мать, ка­кой энер­ге­ти­че­с­кий 
за­ряд в нем за­ло­жен, что он го­во­рит лич­но чи­та­ю­ще­му. Ок­тя­б­ри­на Фе­до­ров­на и Алек­сандр Мо­и­се­е
вич, чи­тая «Бха­га­вад­ги­ту» на сан­скри­те, от­кры­ва­ли уче­ни­кам мас­су не­пе­ре­да­ва­е­мых смыс­лов, не име
ю­щих ана­ло­гов в рус­ском язы­ке. Та­кой под­ход был оп­ре­де­лен Еле­ной Ни­ко­ла­ев­ной как вклю­че­ние в 
текст, ко­то­рое тем бо­лее ак­ту­аль­но, ес­ли речь идет о вос­точ­ных тру­дах, мно­го­знач­ность ко­то­рых 
яв­ля­ет­ся их глав­ным от­ли­чи­тель­ным при­зна­ком. 

Творческий ас­пект на­уч­ной пре­ем­ст­вен­но­с­ти был ос­ве­щен в до­кла­де кан­ди­да­та тех­ни­че­с­ких на­ук, 
со­труд­ни­ка Ки­ев­ской ас­тро­но­ми­че­с­кой об­сер­ва­то­рии На­ци­о­наль­ной ака­де­мии на­ук Ук­ра­и­ны Тать
яны Павловны Сергеевой. Она сде­ла­ла со­об­ще­ние «О на­уч­ном твор­че­ст­ве Н.К. и Ю.Н. Ре­ри­хов: пре
ем­ст­вен­ность и вза­и­мо­дей­ст­вие», опи­ра­ясь на пу­те­вые за­мет­ки о Цен­т­раль­ноАзи­ат­ской экс­пе­ди­ции 
Ни­ко­лая Кон­стан­ти­но­ви­ча и его стар­ше­го сы­на. Ис­то­ри­че­с­кие об­ра­зы Азии, за­пе­чат­лен­ные ху­дож
ни­ком и уче­ным Н.К. Ре­ри­хом, яр­кие и убе­ди­тель­ные са­ми по се­бе, на­хо­ди­ли до­ка­за­тель­ное под
тверж­де­ние в де­таль­ных ис­сле­до­ва­ни­ях Ю.Н. Ре­ри­ха. Един­ст­во ми­ро­воз­зре­ний и пол­ное вза­и­мо­по
ни­ма­ние при­но­си­ло уди­ви­тель­ные ре­зуль­та­ты, поз­во­ля­ло Ре­ри­хам про­во­дить ис­сле­до­ва­ния на вза­и
мо­до­пол­ня­ю­щих и вза­и­мо­обо­га­ща­ю­щих уров­нях. Ни­ко­лай Кон­стан­ти­но­вич изу­чал куль­тур­ноис­то
ри­че­с­кую эво­лю­цию че­ло­ве­че­ст­ва с ши­ро­кой, обоб­ща­ю­щей по­зи­ции ху­дож­ни­ка, уче­но­го и мыс­ли­те
ля, вы­яв­ляя не­пре­хо­дя­щие эле­мен­ты тра­ди­ций, ко­то­рые фор­ми­ро­ва­ли ме­ха­низм куль­тур­ной пре­ем
ст­вен­но­с­ти, иду­щей из глу­бо­кой древ­но­с­ти че­рез на­сто­я­щее к бу­ду­ще­му. Глу­бо­чай­шие по­зна­ния 
Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча в об­ла­с­ти язы­ко­зна­ния, фи­ло­ло­гии и эт­но­гра­фии, а так­же де­таль­ное зна­ние 
ис­то­рии изу­ча­е­мых на­ро­дов поз­во­ля­ли ему, опи­ра­ясь на ши­ро­кую куль­тур­ноис­то­ри­че­с­кую па­но­ра
му, со­зда­ва­е­мую от­цом, все­сто­рон­не ис­сле­до­вать и да­вать на­уч­ное опи­са­ние этих про­цес­сов, впи­сы
вать их в кон­крет­ные ис­то­ри­че­с­кие со­бы­тия. 

Кан­ди­дат ге­о­гра­фи­че­с­ких на­ук, стар­ший на­уч­ный со­труд­ник МЦР, за­ве­ду­ю­щий сек­то­ром ге­о­гра
фии куль­ту­ры и ис­кус­ст­ва Ин­сти­ту­та куль­тур­но­го и при­род­но­го на­сле­дия им. Д.С. Ли­ха­че­ва Ольга 
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Александровна Лавренова по­свя­ти­ла 
свое со­об­ще­ние Мань­чжур­ской экс­пе
ди­ции 1934 — 1935 гг., где Юрий 
Ни­ко­ла­е­вич про­явил се­бя не толь­ко 
как уче­ный и та­лант­ли­вый ор­га­ни­за
тор, но как че­ло­век уни­вер­саль­ных 
зна­ний и воз­мож­но­с­тей. В его ве­де
нии бы­ло на­пи­са­ние на­уч­ных (бо­та
ни­че­с­ких!) и фи­нан­со­вых от­че­тов в 
Ми­ни­с­тер­ст­во сель­ско­го хо­зяй­ст­ва 
США, и от­прав­ка се­мян и гер­ба­ри­ев, 
и дип­ло­ма­ти­че­с­кие кон­так­ты с чи­нов
ни­ка­ми, и при­об­ре­те­ние и рас­про­да
жа обо­ру­до­ва­ния. Со всем этим Ю.Н. 
Ре­рих справ­лял­ся бле­с­тя­ще, де­мон­ст
ри­руя ма­с­тер­ст­во де­ло­вой пе­ре­пи­с­ки, 
от ус­пе­ха ко­то­рой по­рой за­ви­се­ла 
жизнь уча­ст­ни­ков экс­пе­ди­ции, и 
не­дю­жин­ные зна­ния в ра­нее со­вер
шен­но не­зна­ко­мых ему об­ла­с­тях 
ис­сле­до­ва­ния. 

«Син­тез зна­ний — ос­но­ва де­я­тель
но­с­ти ин­сти­ту­та «Уру­с­ва­ти» — так 
обо­зна­чил те­му сво­е­го со­об­ще­ния 
Михаил Николаевич Чирятьев, пред
се­да­тель СанктПе­тер­бург­ско­го от­де
ле­ния МЦР, ви­цепре­зи­дент Меж­ду

на­род­ной Ли­ги за­щи­ты куль­ту­ры (г. СанктПе­тер­бург). Чрез­вы­чай­но со­дер­жа­тель­ная и ус­т­рем­лен­ная 
в бу­ду­щее на­уч­ноис­сле­до­ва­тель­ская де­я­тель­ность Ин­сти­ту­та «Уру­с­ва­ти» в 30х го­дах ХХ ве­ка не­раз
рыв­но свя­за­на с лич­но­с­тью его пер­во­го и един­ст­вен­но­го ди­рек­то­ра — Ю.Н. Ре­ри­ха. Еще в юные го­ды 
Ю.Н. Ре­рих ин­те­ре­со­вал­ся ме­та­на­у­кой, по­ис­ком ду­хов­ных ос­нов на­уч­но­го зна­ния. Он на­чал свои 
изы­с­ка­ния че­рез ис­кус­ст­во, ко­то­рое от­кры­ло пу­ти на­уке. Впос­лед­ст­вии это на­шло от­ра­же­ние в це­ло
ст­ном и глу­бо­ком изу­че­нии куль­тур­ноис­то­ри­че­с­кой ре­аль­но­с­ти ази­ат­ских на­ро­дов, их ве­ли­ких ми­г
ра­ций и куль­тур­но­го един­ст­ва, со­здан­но­го буд­диз­мом. В 1928 г. был от­крыт Ин­сти­тут «Уру­с­ва­ти», 
ос­нов­ным прин­ци­пом ра­бо­ты ко­то­ро­го стал син­тез древ­них зна­ний и по­след­них на­уч­ных от­кры­тий. 
Бы­ла со­зда­на но­вая на­уч­ная ме­то­до­ло­гия. Со­вет­ни­ка­ми ин­сти­ту­та яв­ля­лись Эйн­штейн, Де­б­роль, Бош 
и дру­гие ве­ли­кие уче­ные ХХ ве­ка. Имен­но там был за­ло­жен маг­нит но­вой на­уки, ко­то­рый про­дол­жа
ет при­тя­ги­вать вы­да­ю­щих­ся уче­ных со­вре­мен­но­с­ти. М.Н. Чи­ря­ть­ев по­да­рил МЦР ру­ко­пись ге­ро­и­че­с
ко­го сти­хо­тво­ре­ния «Ка­мен­ный ви­тязь», на­пи­сан­но­го Юри­ем Ре­ри­хом в 12 лет.

Ос­но­вы но­вой на­уки, со­здан­ной Ю.Н. Ре­ри­хом, да­ли свои рост­ки. В раз­ви­тие на­уч­ных на­прав­ле
ний, за­ло­жен­ных ве­ли­ким уче­ным, на юби­лей­ной кон­фе­рен­ции был сделан ряд сообщений.

Осо­бен­но ин­те­рес­ны со­вре­мен­ные ис­сле­до­ва­ния в об­ла­с­ти но­ма­ди­с­ти­ки, ос­но­ван­ной Ю.Н. Ре­ри­хом.
Кан­ди­дат ис­то­ри­че­с­ких на­ук, до­цент Кыр­гыз­скоРос­сий­ско­го сла­вян­ско­го уни­вер­си­те­та Валентина 

Алексеевна Воропаева (г. Биш­кек, Кыр­гыз­стан) в до­кла­де «Ю.Н. Ре­рих о ду­хов­ном и пси­хо­ло­ги­че­с­ком в 
ми­ре ко­чев­ни­ков (в кон­тек­с­те ис­то­рии кыр­гы­зов)» рас­ска­за­ла о ге­о­гра­фи­че­с­ких, ар­хе­о­ло­ги­че­с­ких, эт­но
гра­фи­че­с­ких и линг­ви­с­ти­че­с­ких ис­сле­до­ва­ни­ях, про­ве­ден­ных Ю.Н. Ре­ри­хом в Цен­т­раль­ноАзи­ат­ской 
экс­пе­ди­ции, ко­то­рые бы­ли обоб­ще­ны им в мо­но­гра­фии «Путь к серд­цу Азии», из­дан­ной в Лон­до­не в 
1931 го­ду. Ос­нов­ные ис­сле­до­ва­ния о при­чи­нах ми­г­ра­ций на­ро­дов, про­дол­жав­ших­ся на про­тя­же­нии 15 
ве­ков, свя­зан­ных в том чис­ле с еще ма­ло­изу­чен­ной пси­хо­ло­ги­ей Ор­ды, бы­ли сде­ла­ны Юри­ем Ни­ко­ла­е
ви­чем в са­мые кри­ти­че­с­кие для экс­пе­ди­ции дни, ког­да про­ис­хо­ди­ло из­ве­ст­ное пя­ти­ме­сяч­ное сто­я­ние 
1927—1928 гг. в уро­чи­ще Чу­нар­ген на вы­со­те 5 тыс. ме­т­ров. Рас­ска­зав об ис­сле­до­ва­ни­ях кыр­гыз­ских 
уче­ных, по­свя­щен­ных буд­дий­ским па­мят­ни­кам Кыр­гы­зстана, до­клад­чик под­черк­ну­ла мысль об общ­но
с­ти ис­то­ри­че­с­ких со­бы­тий, про­ис­хо­див­ших в Кыр­гы­зии, Мон­го­лии и у ря­да дру­гих на­ро­дов. Вы­ступ­ле
ние за­вер­ши­лось вы­во­дом о все боль­шем зна­че­нии, ко­то­рое при­об­ре­та­ет в со­вре­мен­ном ми­ре Кыр­гыз
стан, ста­но­вясь сво­е­об­раз­ным куль­тур­ным мос­том меж­ду Вос­то­ком и За­па­дом. 

За­ве­ду­ю­щий от­де­лом ар­хе­о­ло­гии и эт­но­гра­фии НАН Кыр­гыз­ской Ре­с­пуб­ли­ки, док­тор ис­то­ри­че­с
ких на­ук, про­фес­сор Имель Бакиевич Молдобаев (г. Биш­кек, Кыр­гыз­стан) в до­кла­де «К во­про­су о 
срав­ни­тель­ном изу­че­нии “Ге­сэ­ра” и “Ма­на­са” в све­те тру­дов Ю.Н. Ре­ри­ха» крат­ко из­ло­жил со­дер­жа
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ние из­ве­ст­но­го кыр­гыз­ско­го ге­ро­и­че­с­ко­го эпо­са «Ма­нас», где в ху­до­же­ст­вен­ной фор­ме от­ра­же­на мно
го­ве­ко­вая борь­ба кыр­гыз­ско­го на­ро­да за свою не­за­ви­си­мость и сво­бо­ду. Бу­ду­чи сво­е­об­раз­ной уст­ной 
ле­то­пи­сью на­ро­да, «Ма­нас» иг­рал ог­ром­ную роль в куль­тур­ной жиз­ни кыр­гы­зов. Это по­эти­че­с­кая 
эн­цик­ло­пе­дия све­де­ний о язы­че­с­ких ве­ро­ва­ни­ях, о трех ми­ро­вых ре­ли­ги­ях, об ис­то­рии, фи­ло­со­фии, 
эт­но­гра­фии, фоль­к­ло­ре, ме­ди­ци­не, му­зы­каль­ной куль­ту­ре и т. д. Боль­шая часть до­кла­да по­свя­ще­на 
срав­ни­тель­но­му ана­ли­зу эпо­сов о «Ге­сэре» и «Ма­на­се», па­рал­ле­лям меж­ду смыс­ло­об­ра­зу­ю­щи­ми 
со­став­ля­ю­щи­ми этих эпи­че­с­ких па­мят­ни­ков жиз­ни на­ро­да.

В вы­ступ­ле­нии Андрея Владимировича Скибы (г. Ки­ев, Ук­ра­и­на), ис­то­ри­ка, ас­пи­ран­та Ин­сти­ту­та 
ар­хе­о­ло­гии НАН Ук­ра­и­ны, «Ве­ли­кое пе­ре­се­ле­ние на­ро­дов в све­те на­уч­ных ис­сле­до­ва­ний Ю.Н. Ре­ри
ха» бы­ли ос­ве­ще­ны во­про­сы сбли­же­ния Вос­то­ка и За­па­да в кон­тек­с­те эт­но­ис­то­ри­че­с­ких ми­г­ра­ций. 
Ос­но­вы­ва­ясь на ра­бо­тах Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча, до­клад­чик ис­сле­до­вал роль ко­че­вых на­ро­дов в куль­тур
ном вза­и­мо­дей­ст­вии на­ро­дов древ­но­с­ти, вза­и­мо­свя­зи древ­них сла­вян и ко­че­во­го ми­ра. 

Ис­кус­ст­во­вед Наталья Владимировна Тютюгина (г. Уфа) на­зва­ла свое вы­ступ­ле­ние «Зо­ло­тые оле
ни юж­но­го Ура­ла». Она по­де­ли­лась впе­чат­ле­ни­я­ми, ас­со­ци­а­ци­я­ми и раз­мы­ш­ле­ни­я­ми по по­во­ду скиф
ской куль­ту­ры и тех па­мят­ни­ков, ко­то­рые от­кры­ли уфим­ские ар­хе­о­ло­ги в орен­бург­ских сте­пях, где 
од­ной из глав­ных на­хо­док ста­ли зо­ло­тые оле­ни. Скиф­ская куль­ту­ра мощ­но вхо­дит в мир, воз­вра­щая 
нас к ис­то­кам по­ни­ма­ния и ос­мыс­ле­ния жен­ско­го на­ча­ла в со­вре­мен­ной ци­ви­ли­за­ции. Она со­еди­ня­ет 
куль­тур­ноис­то­ри­че­с­ким мос­том тюрк­ский му­суль­ман­ский и сла­вян­ский пра­во­слав­ный ми­ры.

Кан­ди­дат ис­кус­ст­во­ве­де­ния Евгений Палладиевич Маточкин (г. Но­во­си­бирск) в до­кла­де «Ю.Н. 
Ре­рих и на­сле­дие ски­фов Азии» рас­ска­зал о пре­бы­ва­нии Цен­т­раль­ноАзи­ат­ской экс­пе­ди­ции на Ал­тае 
(1926 г.). За­да­чей экс­пе­ди­ции бы­ла раз­вед­ка ар­хе­о­ло­ги­че­с­ких па­мят­ни­ков и со­зда­ние жи­во­пис­ной па­но
ра­мы зе­мель и на­ро­дов Азии. До­клад­чик рас­ска­зал о рас­коп­ках скиф­ских кур­га­нов, ко­то­рые в по­след­нее 
вре­мя про­во­дят­ся Си­бир­ским от­де­ле­ни­ем Рос­сий­ской ака­де­мии на­ук, об изу­че­нии пе­т­рог­ли­фов, рас­кры
ва­ю­щих тра­ди­ции скиф­ско­го ис­кус­ст­ва. Юрий Ни­ко­ла­е­вич при­да­вал осо­бое зна­че­ние ми­фо­ло­гии, ко­то
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рая все­гда свя­за­на с древ­ни­ми ис­то­ри­че­с­ки­ми кор­ня­ми, с эпо­сом, жи­ву­щим в куль­тур­ной па­мя­ти 
на­ро­да. «Раз­бу­див» ле­ген­ды и пре­да­ния, мы про­буж­да­ем у на­ро­да в на­ши дни ог­ром­ную твор­че­с­кую 
си­лу. Ев­ге­ний Пал­ла­ди­е­вич со­об­щил, что в 1983 го­ду на Ал­тае по­явил­ся пик Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча 
Ре­ри­ха. 

Сергей Григорьевич Кляшторный, про­фес­сор, за­ве­ду­ю­щий сек­то­ром тюр­ко­ло­гии и мон­го­ли­с­ти­ки 
СанктПе­тер­бург­ско­го фи­ли­а­ла Ин­сти­ту­та вос­то­ко­ве­де­ния РАН, сде­лал со­об­ще­ние «Гун­ны и юэч­жи: 
рож­де­ние им­пе­рии». В ру­ко­пи­си Ю.Н. Ре­ри­ха «Ис­то­рия Цен­т­раль­ной Азии», ко­то­рую го­то­вит к пуб­ли
ка­ции МЦР, не­ма­лое ме­с­то за­ни­ма­ет про­бле­ма рож­де­ния ко­че­вых им­пе­рий, в том чис­ле им­пе­рии юэч
жи. По дан­ным со­вре­мен­ных ар­хе­о­ло­ги­че­с­ких ис­сле­до­ва­ний, в за­хо­ро­не­ни­ях Па­зы­ры­ка и Уко­ка по­гре
бе­ны вож­ди юэч­жий­ско­го со­ю­за пле­мен. Го­ло­вы вра­гов на уз­де из па­зы­рык­с­ко­го за­хо­ро­не­ния — го­ло­вы 
гун­нов — сви­де­тель­ст­во же­с­то­ких гун­ноюэч­жий­ских войн IV — III вв. до н. э., ког­да гун­ны на­хо­ди­лись 
в по­ли­ти­че­с­кой за­ви­си­мо­с­ти от юэч­жи. Юэч­жи оби­та­ли в Центральной Азии в VII — VI вв. до н. э. и 
бы­ли свя­за­ны со ски­фосарматской куль­тур­ной общ­но­с­тью. В ин­дий­ских и сан­скрит­ских ис­точ­ни­ках 
юэч­жи име­ну­ют­ся то­ха­ра­ми. Юэ­ч­жий­ский эт­нопле­мен­ной со­юз был не­од­но­ро­ден, это под­тверж­да­ют 
на­ход­ки там­го­вых зна­ков в Мон­го­лии. Эт­но­по­ли­ти­че­с­кое раз­де­ле­ние пле­мен I—II вв. до н. э. сви­де­тель
ст­ву­ет о раз­де­ле­нии еди­ной ве­ли­кой им­пе­рии, ее на­чи­на­ю­щем­ся упад­ке. По­сле 165 г. н. э. на­чал­ся ве­ли
кий ис­ход юэч­жи на за­пад. По­том­ка­ми юэ­ч­жи бы­ла со­зда­на ку­шан­ская им­пе­рия, ко­то­рой Ю.Н. Ре­рих 
по­свя­тил не­ма­ло стра­ниц в сво­ей ру­ко­пи­си об ис­то­рии Цен­т­раль­ной Азии.

Ис­сле­до­ва­ние Ю.Н. Ре­ри­хом буд­дий­ской куль­ту­ры лег­ло в ос­но­ву со­вре­мен­ных ис­сле­до­ва­ний, 
по­свя­щен­ных па­мят­ни­кам буд­диз­ма, его вли­я­нию на дру­гие кон­фес­си­о­наль­ные ми­ры и той ро­ли, 
ко­то­рую буд­дизм сы­г­рал в куль­тур­ном един­ст­ве Азии. 

Те­ме вза­и­мо­про­ник­но­ве­ния куль­тур бы­ло по­свя­ще­но со­об­ще­ние ди­рек­то­ра тре­нингцен­т­ра «Ма
ЛеС» Сергея Валерьевича Ильницкого (г. Ки­ев, Ук­ра­и­на) «Сю­жет о Вар­ла­а­ме и Ио­са­фа­те в ис­сле­до
ва­ни­ях Н.К. и Ю.Н. Ре­ри­хов и И.Я. Фран­ко». Про­ник­но­ве­нию сю­же­тов из жиз­ни Буд­ды в ка­но­ни­че­с
кую хри­с­ти­ан­скую ли­те­ра­ту­ру по­свя­ще­но три ис­сле­до­ва­ния. Н.К. Ре­рих в 1926 го­ду на Ал­тае пи­шет 
очерк «Сын ца­ря» о сю­же­те по­ве­с­ти про Вар­ла­а­ма и Ио­са­фа­та, ко­то­рая, по вы­ра­же­нию Ни­ко­лая 
Кон­стан­ти­но­ви­ча, яв­ля­ет­ся при­кры­той хри­с­ти­ан­ской ин­тер­пре­та­ци­ей жиз­не­опи­са­ния Буд­ды. Вслед 
ему Ю.Н. Ре­рих да­ет ссыл­ку в сво­ей ста­тье «Ин­до­ло­гия в Рос­сии» на тот же са­мый сю­жет, опи­ра­ясь 
на фран­цуз­скую вер­сию («Хри­с­ти­ан­ское жи­тие Буд­ды»). Од­на­ко есть и бо­лее дав­нее ис­сле­до­ва­ние: в 
1893 го­ду в Вен­ском уни­вер­си­те­те дис­сер­та­цию «Вар­ла­ам и Ио­са­фат — ста­ро­хри­с­ти­ан­ский ду­хов
ный ро­ман и его ли­те­ра­тур­ная ис­то­рия» за­щи­тил Иван Яков­ле­вич Фран­ко, из­ве­ст­ный ук­ра­ин­ский 
пи­са­тель, по­эт и уче­ный. Опи­ра­ясь на эти фак­ты, до­клад­чик раз­ви­л те­му вза­и­мо­про­ник­но­ве­ния уче

ний Буд­ды и Хри­с­та, при­ве­дя до­ка­за­тель
ст­ва ду­хов­нокуль­тур­но­го еди­не­ния Азии 
в пер­вом ты­ся­че­ле­тии на­шей эры.

Александра Леонидовна Баркова, стар
ший на­уч­ный со­труд­ник МЦР, сде­ла­ла 
до­клад о «Про­бле­мах куль­тур­но­го един­ст
ва Азии в ра­бо­тах Ю.Н. Ре­ри­ха». Она пред
ста­ви­ла но­вое из­да­ние — сбор­ник ста­тей 
Ю.Н. Ре­ри­ха из ар­хи­ва МЦР «Буд­дизм и 
куль­тур­ное един­ст­во Азии». При всей 
те­ма­ти­че­с­кой ши­ро­те и жа­н­ро­вой не­од­но
род­но­с­ти ра­бо­ты Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча, 
со­бран­ные под об­лож­кой этой кни­ги, 
вы­пол­не­ны в од­ном клю­че. Их от­ли­чи
тель­ная чер­та — от­нюдь не пер­во­сте­пен
ное зна­че­ние мно­гих линг­ви­с­ти­че­с­ких, 
ре­ли­ги­о­вед­че­с­ких, ис­кус­ст­во­вед­че­с­ких 
ис­сле­до­ва­ний. Они для Ю.Н. Ре­ри­ха пред
став­ля­ли ин­те­рес лишь в той ме­ре, в ка­кой 
бы­ли под­тверж­де­ни­ем вза­и­мо­дей­ст­вия и 
вза­и­мо­вли­я­ния куль­тур. Ста­тьи Ю.Н. Ре­-
ри­ха сви­де­тель­ст­ву­ют, что в пуб­ли­ци­с­ти
че­с­ких ра­бо­тах он ос­та­вал­ся вдум­чи­вым 
уче­ным, а в су­гу­бо на­уч­ных ра­бо­тах про
яв­лял се­бя как че­ло­век, обо­ст­рен­но вос
при­ни­ма­ю­щий про­бле­мы со­вре­мен­но­с­ти.
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Е.П. Маточкин (справа) беседует с гостем конференции



Валентина Дмитриевна Горячева, кан­ди­дат ис­то­ри­че­с­ких на­ук, до­цент Кыр­гыз­скоРос­сий­ско­го 
сла­вян­ско­го уни­вер­си­те­та (г. Биш­кек, Кыр­гыз­стан), сде­ла­ла со­об­ще­ние о «Буд­дий­ском на­сле­дии 
Се­вер­но­го При­тянь­ша­нья (в све­те ар­хе­о­ло­гии)». На ТяньШа­не ши­ро­ко пред­став­ле­ны па­мят­ни­ки 
буд­диз­ма. Имен­но о па­мят­ни­ках ти­бет­ской пись­мен­но­с­ти в При­тянь­ша­нье Ю.Н. Ре­рих пи­сал сво­е
му уче­ни­ку А.Н. Зе­лин­ско­му, ко­то­рый впос­лед­ст­вии ис­сле­до­вал их по ре­ко­мен­да­ции сво­е­го учи­те
ля. При­тянь­ша­нье — пе­ре­кре­с­ток на Ве­ли­ком Шел­ко­вом пу­ти, по ко­то­ро­му при­шел на эту зем­лю 
буд­дизм, его куль­ту­ра и ис­кус­ст­во. Буд­дий­ское на­сле­дие это­го ре­ги­о­на дол­гое вре­мя не бы­ло из­ве­ст
но и толь­ко сей­час бла­го­да­ря от­кры­ти­ям ар­хе­о­ло­гов ста­но­вит­ся до­сто­я­ни­ем со­вре­мен­ной на­уки и 
куль­ту­ры. Ар­хе­о­ло­ги­че­с­кие на­ход­ки со­вер­шен­но точ­но сви­де­тель­ст­ву­ют о гра­ни­цах древ­них буд
дий­ских го­су­дарств и под­тверж­да­ют ги­по­те­зы Ю.Н. Ре­ри­ха о един­ст­ве ис­то­рии Цен­т­раль­ной Азии. 
Са­мые зна­ме­на­тель­ные на­ход­ки на тер­ри­то­рии Се­вер­но­го При­тянь­ша­нья от­но­сят­ся к VII — X вв. н. 
э. — это мел­кая скульп­ту­ра ал­та­рей, тер­ра­ко­то­вая и брон­зо­вая пла­с­ти­ка, ка­мен­ные ре­ль­е­фы и сте
лы, па­мят­ни­ки на­скаль­но­го ис­кус­ст­ва, вы­би­тые на кам­нях ман­т­ры Ава­ло­ки­теш­ва­ры «Ом ма­ни пад
ме хум». Па­мят­ни­ки Крас­но­ре­чен­ско­го го­ро­ди­ща, за­ве­ри­ла В.Д. Го­ря­че­ва, бу­дут со­хра­нять­ся и вос
ста­нав­ли­вать­ся бла­го­да­ря меж­ду­на­род­но­му со­труд­ни­че­ст­ву.

Лыгжима Халоупкова, вос­то­ко­вед, сотрудник Ин­сти­ту­та вос­то­ко­ве­де­ния АН Че­хии (г. Пра­га), рас
ска­за­ла о не­ко­то­рых тек­с­тах мон­голь­ско­го буд­дий­ско­го ка­но­на Ган­д­жур «Дха­ра­ни про­тив за­су­хи». В 
Ган­д­жу­ре име­ет­ся не­сколь­ко от­де­лов, пер­вый от­дел, Тан­т­ры, со­сто­ит из 25 то­мов и со­дер­жит 745 про­из
ве­де­ний, ко­то­рые по­свя­ще­ны раз­лич­ным буд­дий­ским бо­же­ст­вам, сад­ха­на и ман­да­ла ри­ту­а­лам, ру­ко
вод­ст­вам к ме­ди­та­ци­ям и т. д. В Ган­д­жу­ре есть три дха­ра­ни, ко­то­рые пред­наз­на­че­ны для за­щи­ты и 
ох­ра­ны рас­те­ний про­тив за­су­хи и дру­гих сти­хий­ных бед­ст­вий и, по пре­да­нию, про­из­не­се­ны са­мим Буд
дой. Они на­зы­ва­ют­ся «Гро­мо­вой же­лез­ный клюв», «Чер­ный же­лез­ный клюв» и «Же­лез­ный клюв». В 
этих дха­ра­ни, ко­рот­ких тан­т­рий­ских тек­с­тах, про­яв­ля­ет­ся древ­не­ин­дий­ский культ на­гов, свя­щен­ных 
змей. Со­глас­но Л.А. Уод­де­лю, ко­то­рый за­ни­мал­ся изу­че­ни­ем дха­ра­ни в буд­дий­ской ли­те­ра­ту­ре, в этих 
тек­с­тах Буд­да ас­со­ци­и­ру­ет­ся с куль­том сол­неч­но­го ми­фа или сол­неч­ной пти­цы. В сол­неч­ном ми­фе, 
ко­то­рый был ши­ро­ко рас­про­ст­ра­нен во мно­гих ар­ха­и­че­с­ких ци­ви­ли­за­ци­ях ми­ра, солн­це пред­став­ля
лось как ог­ром­ная пти­ца с раз­вер­ну­ты­ми кры­ль­я­ми, ко­то­рая унич­то­жа­ет вред­ных ду­хов зла и тьмы. 

Валентина Николаевна Тугужекова (г. Аба­кан), док­тор ис­то­ри­че­с­ких на­ук, про­фес­сор, ди­рек­тор 
Ха­кас­ско­го на­уч­ноис­сле­до­ва­тель­ско­го ин­сти­ту­та язы­ка, ли­те­ра­ту­ры и ис­то­рии, вы­сту­пи­ла с до­кла­дом 
«Ре­ри­хи и Са­я­ноАл­тай». Тра­ди­ции фун­да­мен­таль­но­го рос­сий­ско­го вос­то­ко­ве­де­ния, воз­рож­ден­ные в 
со­вет­ской на­уке Ю.Н. Ре­ри­хом, сы­г­ра­ли боль­шую роль в раз­ви­тии на­уки Си­би­ри, Са­я­ноАл­тая. Ар­хе
о­ло­ги­че­с­кие ис­сле­до­ва­ния в Ха­ка­сии на­ча­лись с экс­пе­ди­ции Мес­серш­мид­та 1721 го­да — тог­да был 
от­крыт па­мят­ник ор­хо­ноени­сей­ской пись­мен­но­с­ти (Х в. н. э.). Са­я­ноАл­тай чрез­вы­чай­но бо­гат ис­то
ри­коар­хе­о­ло­ги­че­с­ки­ми па­мят­ни­ка­ми древ­ней­ших зем­ле­дель­че­с­ких и ко­че­вых ци­ви­ли­за­ций ски
фоси­бир­ско­го ми­ра. В под­тверж­де­ние куль­тур­ноис­то­ри­че­с­ких свя­зей Рос­сии, Си­би­ри, Са­я­ноАл­тая 
с Ги­ма­ла­я­ми и Ти­бе­том до­клад­чик про­ве­ла па­рал­ле­ли меж­ду ста­ро­вер­че­с­ким Бе­ло­во­дь­ем и ле­ген­дар
ной Шам­ба­лой и сде­ла­ла вы­вод о еди­ном ис­точ­ни­ке этих по­ня­тий. Ал­тай и Ги­ма­лаи — еди­ная гор­ная 
си­с­те­ма, свя­зан­ная меж­ду со­бой бес­ко­неч­ны­ми хо­да­ми не­из­ве­дан­ных пе­щер. Эти пещеры, как пи­сал 
Н.К. Ре­рих, идут «...от Ти­бе­та че­рез КуэньЛунь, че­рез Ал­тынТаг, че­рез Тур­фан; “длин­ное ухо” зна­ет 
о тай­ных хо­дах. <...> Белый Бурхан, конечно, он же Благословенный Будда»6.

Вы­со­ким эмо­ци­о­наль­ным ак­кор­дом про­зву­ча­ло вы­ступ­ле­ние Юлии Валерьевны Патлань, чле­на 
на­уч­ной груп­пы Ук­ра­ин­ско­го от­де­ле­ния МЦР (г. Ки­ев, Ук­ра­и­на). Она на­зва­ла свой до­клад «Как 
ну­жен Юрий: Ре­ри­хи о Ю.Н. Ре­ри­хе». Сло­ва Ре­ри­хов, ве­ли­ко­го мыс­ли­те­ля и ху­дож­ни­ка Ни­ко­лая 
Кон­стан­ти­но­ви­ча и уни­каль­но­го фи­ло­со­фа Еле­ны Ива­нов­ны, об их стар­шем сы­не про­ни­за­ны гор­до­с
тью и ува­же­ни­ем к его вы­да­ю­ще­му­ся та­лан­ту и яр­кой судь­бе. Пись­ма Е.И. и Н.К. Ре­ри­хов, мно­гие 
очер­ки «Ли­с­тов днев­ни­ка», экс­пе­ди­ци­он­ные за­мет­ки до­но­сят до нас жи­вой об­раз Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча, 
от­ра­жа­ют дей­ст­вен­ное со­труд­ни­че­ст­во всех че­ты­рех Ре­ри­хов. Оцен­ки ро­ди­те­лей и млад­ше­го бра­та, 
С.Н. Ре­ри­ха, поз­во­ля­ют бо­лее глу­бо­ко осо­знать мис­сию Юрия Ре­ри­ха, со­зи­да­те­ля, со­би­ра­те­ля но­вых 
твор­че­с­ких сил, не­су­ще­го в ду­хе, по сло­вам Е.И. Ре­рих, ве­ли­кий син­тез.

В за­клю­че­ние ру­ко­во­ди­тель Твер­ской об­ла­ст­ной ре­ри­хов­ской ор­га­ни­за­ции Татьяна Ивановна 
Чечина рас­ска­за­ла уча­ст­ни­кам кон­фе­рен­ции о тор­же­ст­вен­ном от­кры­тии на ро­ди­не ве­ли­ко­го уче­но­го 
и пу­те­ше­ст­вен­ни­ка Ю.Н. Ре­ри­ха, в го­ро­де Оку­лов­ка, ме­мо­ри­аль­ной до­с­ки. На крас­ном гра­ни­те вос
про­из­ве­ден сю­жет кар­ти­ны Н.К. Ре­ри­ха «Звез­да ге­роя», по­свя­щен­ной стар­ше­му сы­ну. Со­об­ще­ние 
Та­ть­я­ны Ива­нов­ны со­про­вож­да­лось по­ка­зом фо­то­гра­фий с ме­с­та зна­ме­на­тель­но­го со­бы­тия.

По ре­зуль­та­там кон­фе­рен­ции бы­ла при­ня­та ре­зо­лю­ция, от­ме­тив­шая уни­каль­ный вклад Юрия 
Ни­ко­ла­е­ви­ча Ре­ри­ха в оте­че­ст­вен­ную и ми­ро­вую на­уку, в ут­верж­де­ние им на Ро­ди­не идей Жи­вой 
Эти­ки, фи­ло­соф­ско­го на­сле­дия се­мьи Ре­ри­хов.
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6 Рерих Н.К. Алтай — Гималаи. Рига, 1992. С. 280, 290.



Презентация книги 
Ю.Н. Рериха 
«Тибетская живопись»

В хо­де кон­фе­рен­ции со­сто­я­лось пре­дставление кни­ги Ю.Н. Ре­ри­ха 
«Ти­бет­ская жи­во­пись». Глав­ный ре­дак­тор пуб­ли­ка­тор­ско­го от­де

ла МЦР Татьяна Олеговна Книжник во всту­пи­тель­ном сло­ве рас
ска­за­ла об ав­то­ре кни­ги, ко­то­рый в свои 23 го­да на­пи­сал зре­лый и 
на­уч­но ком­пе­тент­ный труд, и по сей день ос­та­ю­щий­ся од­ной из 
из­ве­ст­ных ра­бот в вос­то­ко­вед­че­с­ком ми­ре как сре­ди за­пад­ных, так 
и сре­ди вос­точ­ных спе­ци­а­ли­с­тов. Кни­га ро­ди­лась в ре­зуль­та­те впе
чат­ле­ний и ак­тив­ной ра­бо­ты Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча во вре­мя Цен­т

раль­ноАзи­ат­ской экс­пе­ди­ции его от­ца. Не­смо­т­ря на то что она ад­ре­со­ва­на спе­ци­а­ли­с­там, ее от­ли
ча­ет про­сто­та из­ло­же­ния, со­еди­нен­ная с глу­бо­ким на­уч­ным под­хо­дом. В кни­ге око­ло 50 ил­лю­с­т­ра
ций, ото­б­ра­жа­ю­щих те­ма­ти­ку ав­тор­ско­го ис­сле­до­ва­ния. При­ло­же­ние, подготовленное со­труд­ни
ком МЦР Алек­сан­д­рой Ле­о­ни­дов­ной Бар­ко­вой, ор­га­нич­но впи­сы­ва­ет­ся в кон­текст из­да­ния. Оно 
по­свя­ще­но буд­дий­ской жи­во­пи­си из кол­лек­ции МЦР. По­бла­го­да­рив всех, кто при­нял уча­с­тие в 
под­го­тов­ке кни­ги к из­да­нию, Та­ть­я­на Оле­гов­на пре­до­ста­ви­ла сло­во по­чет­но­му гос­тю, ге­не­раль­но
му се­к­ре­та­рю Меж­ду­на­род­ной ас­со­ци­а­ции мон­го­ло­ве­де­ния, ака­де­ми­ку Шагдарену Бира. Вы­да­ю
щий­ся мон­голь­ский уче­ный ска­зал, что та­кие кни­ги, как «Ти­бет­ская жи­во­пись», сей­час осо­бен­но 
не­об­хо­ди­мы. В Мон­го­лии, по его сло­вам, су­ще­ст­ву­ет мно­же­ст­во ма­ло­про­фес­си­о­наль­ных из­да­ний 
очень низ­ко­го ка­че­ст­ва, в то вре­мя как нуж­но вос­пи­ты­вать вкус и под­ни­мать ка­че­ст­во вос­то­ко­вед
че­с­ких ра­бот и ис­сле­до­ва­ний. Ака­де­мик Би­ра по­де­лил­ся пла­на­ми о пе­ре­во­де «Ти­бет­ской жи­во­пи
си» на мон­голь­ский язык.

Галина Ивановна Кальжанова, пред­се­да­тель То­ль­ят­тин­ско­го от­де­ле­ния МЦР, го­во­ри­ла о том, 
что при зна­ком­ст­ве с та­ки­ми из­да­ни­я­ми пона­сто­я­ще­му по­ни­ма­ешь, по­че­му буд­дий­ское ис­кус­ст­во 
на­зы­ва­ют «Вы­со­ким Ал­та­рем». В кни­ге «Ти­бет­ская жи­во­пись» ра­ду­ет все, на­чи­ная от бе­зу­преч­ной 
по­ли­гра­фии и за­кан­чи­вая ка­че­ст­вом пе­ре­во­да, ко­то­рый во мно­гом от­ли­ча­ет­ся от пре­ды­ду­щих 
пе­ре­во­дов кни­ги как вла­де­ни­ем те­мой, так и зна­ни­ем ду­хов­ных ос­нов Вос­то­ка, что де­ла­ет из­ло­же
ние бо­лее ем­ким, кон­крет­ным, яр­ким. По­де­лив­шись мыс­ля­ми о сим­во­ли­ке тха­нок, при­ве­ден­ных в 
кни­ге, Га­ли­на Ива­нов­на про­ве­ла па­рал­ле­ли меж­ду цве­то­вым со­зву­чи­ем буд­дий­ской и хри­с­ти­ан
ской ико­но­гра­фии. 

Софья Давидовна Миллибанд, стар­ший биб­ли­о­граф Ин­сти­ту­та вос­то­ко­ве­де­ния РАН, по­де­ли­лась 
сво­и­ми впе­чат­ле­ни­я­ми о кни­ге. Текст не­зри­мо по­гру­жа­ет в мир Вос­то­ка. Чи­та­тель пе­ре­но­сит­ся в 
Ти­бет, лю­бу­ет­ся буд­дий­ски­ми хра­ма­ми, вды­ха­ет раз­ре­жен­ный воз­дух гор, дер­жит свя­щен­ные изо­б
ра­же­ния Будд и все­го ве­ли­че­ст­вен­но­го пан­те­о­на в сво­их ру­ках. Тер­ми­но­ло­гия, сло­варь, име­на, спра
воч­ный ма­те­ри­ал — все сде­ла­но про­фес­си­о­наль­но и ком­пе­тент­но. Кни­га не­пре­стан­но за­тре­бо­ва­на, в 
биб­ли­о­те­ке Ин­сти­ту­та вос­то­ко­ве­де­ния ее бук­валь­но пе­ре­да­ют из рук в ру­ки, это са­мая вы­со­кая 
оцен­ка лю­бого издания. 

Пе­ре­вод­чик кни­ги «Ти­бет­ская жи­во­пись» Александра Леонидовна Баркова рас­ска­за­ла о том, что 
пер­вым тру­дом по буд­дий­ской ико­но­гра­фии, с ко­то­рым она столк­ну­лась, ока­за­лась «Ти­бет­ская 
жи­во­пись» Ю.Н. Ре­ри­ха. Имен­но эта кни­га поз­во­ли­ла ра­зо­брать­ся в буд­дий­ской сим­во­ли­ке, струк
ту­ре пан­те­о­на, су­ти мно­гих по­ня­тий буд­дий­ской фи­ло­со­фии. Тог­да у Алек­сан­д­ры Ле­о­ни­дов­ны и 
за­ро­ди­лось же­ла­ние сде­лать эту кни­гу до­ступ­ной для всех, ко­го так или ина­че ин­те­ре­су­ет дан­ная 
те­ма. Од­но из су­ще­ст­вен­ных до­сто­инств кни­ги — со­че­та­ние глу­бо­кой на­уч­но­с­ти и доступно­с­ти 
из­ло­же­ния, че­го нель­зя ска­зать о боль­шин­ст­ве се­го­дняш­них из­да­ний, ко­то­рые ли­бо вы­со­ко ака­де
мич­ны, ли­бо слиш­ком по­пу­ляр­ны. Со­став­ле­ние ос­нов­но­го пан­те­о­на бо­жеств буд­дий­ской ико­но­гра
фии по­тре­бо­ва­ло ог­ром­ной твор­че­с­кой са­мо­от­да­чи и подчеркнуло непреходящую на­уч­ную цен
ность и глу­бо­кое ду­хов­ное со­дер­жа­ни­е классической работы Ю.Н. Рериха. 
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Выставка графических 
и живописных работ 
Юрия Николаевича 
Рериха 
из собрания МЦР

В рам­ках юби­лей­ной кон­фе­рен­ции про­во­ди­лась вы­став
ка жи­во­пис­ных и гра­фи­че­с­ких ра­бот Юрия Ни­ко­ла­е­ви

ча Ре­ри­ха из кол­лек­ции МЦР, со­брав­шая мно­гие его про
из­ве­де­ния дет­ско­го и юно­ше­с­ко­го пе­ри­о­да. Два му­зей­ных 
за­ла с тру­дом вме­с­ти­ли кол­лек­цию кар­тин, от­но­ся­щу­ю­ся 
пре­иму­ще­ст­вен­но к 1917 — 1918 го­дам. Мно­гие из кар­тин 
экс­по­ни­ро­ва­лись впер­вые. 

Вы­став­ку со­про­вож­да­ла раз­вер­ну­тая в этих же за­лах 
ре­т­ро­спек­тив­ная экс­по­зи­ция жиз­ни и твор­че­ст­ва Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча, пред­став­лен­ная в до­ку­мен­тах 
и фо­то­гра­фи­ях. Рас­по­ло­жен­ные в хро­но­ло­ги­че­с­ком по­ряд­ке, они со­зда­ют це­ло­ст­ное пред­став­ле­ние 
о Юрии Ре­ри­хе как об уче­ном, об­ще­ст­вен­ном де­я­те­ле, пу­те­ше­ст­вен­ни­ке. На ви­т­ри­нах — ко­пии па­с
пор­тов, вы­дан­ных Ре­ри­хам пра­ви­тель­ст­вом Лха­сы (1927 г.). Здесь же за­пис­ная книж­ка Юрия Ни­ко
ла­е­ви­ча, с по­мет­ка­ми и за­пи­ся­ми, сде­лан­ны­ми во вре­мя Мань­чжур­ской экс­пе­ди­ции (1934 — 1935 
гг.), брон­зо­вые пред­ме­ты из ар­хе­о­ло­ги­че­с­кой кол­лек­ции се­мьи Ре­ри­хов, со­бран­ные во вре­мя Цен­т
раль­ноАзи­ат­ской экс­пе­ди­ции. Две ви­т­ри­ны по­свя­ще­ны жиз­ни Ю.Н. Ре­ри­ха в Моск­ве, пре­бы­ва­нии 
на Пер­вом меж­ду­на­род­ном съез­де мон­го­ло­ве­дов.

Гра­фи­ка и жи­во­пись юно­го Юрия Ре­ри­ха удив­ля­ет и по­ра­жа­ет тем, что в свои пят­над­цать лет он, 
по су­ти еще ре­бе­нок, пред­ста­ет впол­не сфор­ми­ро­вав­шим­ся в ос­нов­ных сво­их чер­тах ху­дож­ни­ком. В 
его ра­бо­тах мы ощу­ща­ем вдум­чи­вый, изу­ча­ю­щий, на­блю­да­ю­щий взгляд зре­ло­го, уму­д­рен­но­го жиз
нью че­ло­ве­ка. Он стре­мит­ся про­ник­нуть в суть ве­щей, в со­кро­вен­ные тай­ни­ки при­ро­ды. Вну­т­рен­ний 
взор ху­дож­ни­ка про­ни­ка­ет в да­ле­кие ис­то­ри­че­с­кие эпо­хи, сквозь сте­ны зам­ков, он ста­но­вит­ся уча­ст
ни­ком и сви­де­те­лем дав­но про­шед­ших со­бы­тий, при­сут­ст­ву­ет при не­ве­до­мом зло­де­я­нии в древ­них 
сте­нах, ста­но­вит­ся оче­вид­цем по­ле­та ожив­ших, со­глас­но пре­да­нию, ка­мен­ных хи­мер, сколь­зит по 
при­чуд­ли­вой по­верх­но­с­ти скал, ока­зы­ва­ет­ся в кру­гу уди­ви­тель­ных зве­рей и жи­вот­ных...

Мо­ло­дой ху­дож­ник про­бу­ет и при­ме­ря­ет к сво­им кар­ти­нам цвет, ос­ва­и­ва­ет про­ст­ран­ст­во кра­сок, 
где гра­фи­ка, чет­кое и схе­ма­тич­ное вос­при­я­тие ми­ра, ус­ту­па­ет ме­с­то цвет­но­му изо­б­ра­же­нию, ино­гда 
яр­ко­му и на­сы­щен­но­му, но в це­лом бо­лее спо­кой­но­му и за­дум­чи­во­му, по­гру­жен­но­му в мир озер и 
скал, под­зем­ных жи­лищ и на­тюр­мор­тов.

Ма­не­ру пись­ма юно­го Ре­ри­ха от­ли­ча­ет по­дроб­ная про­ри­сов­ка всех пред­ме­тов и де­та­лей, тща
тель­ная про­ра­бот­ка вну­т­рен­не­го про­ст­ран­ст­ва кар­тин, чет­кая ком­по­зи­ция. Ощу­ща­ет­ся твер­дая и 
уве­рен­ная ру­ка мо­ло­до­го ху­дож­ни­ка. О ху­до­же­ст­вен­ной зре­ло­с­ти ше­ст­над­ца­ти­лет­не­го юно­ши сви
де­тель­ст­ву­ют пор­т­ре­ты его от­ца, вы­пол­нен­ные ка­ран­да­шом и бе­ли­ла­ми. Здесь ос­т­ро схва­че­ны 
ха­рак­тер­ные чер­ты лич­но­с­ти Ни­ко­лая Кон­стан­ти­но­ви­ча, близ­кие вну­т­рен­не­му ми­ро­ощу­ще­нию 
са­мо­го ху­дож­ни­ка, ощу­ща­ет­ся по­пыт­ка вый­ти за рам­ки внеш­не­го пор­т­рет­но­го сход­ст­ва, стрем­ле­ние 
пе­ре­дать на­пря­жен­ную ра­бо­ту мыс­ли, со­сре­до­то­чен­ность и вну­т­рен­нюю це­ло­ст­ность, при­су­щую 
его ве­ли­ко­му от­цу, ху­дож­ни­ку и мыс­ли­те­лю.

В кни­ге от­зы­вов о вы­став­ке жи­во­пис­ных и гра­фи­че­с­ких ра­бот Ю.Н. Ре­ри­ха есть та­кая за­пись: 
«Юрий Ни­ко­ла­е­вич Ре­рих — один из са­мых та­лант­ли­вых чле­нов се­мьи Ре­ри­хов. Каж­дая уви­ден­ная 
здесь кар­ти­на удив­ля­ет и вос­хи­ща­ет. Ес­ли бы не за­ме­ча­тель­ная и ве­ли­кая ка­рь­е­ра уче­но­го, то его бы 
ожи­да­ла не ме­нее ве­ли­кая судь­ба ху­дож­ни­ка». Под­пи­сать­ся под этим зри­тель­ским мне­ни­ем мог­ли 
бы все, кто по­бы­вал на этой вы­став­ке, от­крыв­шей нам еще од­ну за­ме­ча­тель­ную грань раз­но­сто­рон
не­го и мно­го­об­раз­но­го та­лан­та Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча Ре­ри­ха.

24

Г о р и з о н т ы  К у л ь т у р ы

Ю.Н. Рерих. Портрет отца. 1916



Обсуждение 
киноматериалов 
к фильму 
Л.В. Тележко 
«Старший сын»

Ф раг­мен­ты филь­ма Лу­и­зы Вла­ди­ми­ров­ны 
Те­леж­ко «Стар­ший сын», по­свя­щен­но­го 

Ю.Н. Ре­ри­ху, уча­ст­ни­ки кон­фе­рен­ции смо­т­ре
ли с ин­те­ре­сом и вол­не­ни­ем. По­сле про­смо­т­ра 
лю­ди пораз­но­му оце­ни­ва­ли ра­бо­ту съе­моч
ной груп­пы, но все со­шлись в од­ном: ки­но­ма
те­ри­а­лы будущего фильма от­сня­ты та­лант­ли
во, лич­ность Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча по­ка­за­на глу
бо­ко и мно­го­гран­но, кон­текст филь­ма пе­ре­да

ет ощу­ще­ние уни­каль­но­с­ти судь­бы Ю.Н. Ре­ри­ха и ка­който глу­бо­кой, до сих пор не раз­га­дан­ной 
на­ми за­гад­ки это­го уди­ви­тель­но­го че­ло­ве­ка. 

Ма­те­ри­а­лы, под­го­тов­лен­ные к на­ча­лу кон­фе­рен­ции, по­ка­зы­ва­ют эта­пы жиз­нен­но­го пу­ти стар­ше
го сы­на Ре­ри­хов: его дет­ст­во, про­шед­шее в СанктПе­тер­бур­ге, на­пол­нен­ную по­ис­ка­ми сво­е­го бу­ду
ще­го пу­ти юность, ран­нее ста­нов­ле­ние лич­но­с­ти ге­ни­аль­но­го и це­ле­у­с­т­рем­лен­но­го че­ло­ве­ка. 
По­дроб­но от­ра­же­ны в филь­ме ма­ло­из­ве­ст­ные го­ды обу­че­ния Ю.Н. Ре­ри­ха в Аме­ри­ке и Ев­ро­пе. 
Имен­но в этот пе­ри­од Юрий Ни­ко­ла­е­вич скла­ды­ва­ет­ся как уче­ныйвос­то­ко­вед, об­ла­да­ю­щий фун­да
мен­таль­ны­ми и эн­цик­ло­пе­ди­че­с­ки­ми зна­ни­я­ми, ко­то­рые так по­мог­ли ему в глав­ном пу­те­ше­ст­вии 
его жиз­ни — Цен­т­раль­ноАзи­ат­ской экс­пе­ди­ции.

Со­вет­ский пе­ри­од жиз­ни Ю.Н. Ре­ри­ха пред­став­лен ки­но­ка­д­ра­ми вос­по­ми­на­ний его уче­ни­ков — 
В. Вер­то­гра­до­вой и А.Н. Зе­лин­ско­го. Ма­ло­из­ве­ст­ные де­та­ли и по­дроб­но­с­ти де­я­тель­но­с­ти Ю.Н. Ре­ри
ха, чер­ты его ха­рак­те­ра, вы­ска­зы­ва­ния об­ре­та­ют в этих вос­по­ми­на­ни­ях и раз­мы­ш­ле­ни­ях свою вто
рую осо­бую жизнь. 

В фильм вклю­че­ны уни­каль­ные до­ку­мен­таль­ные ка­д­ры, где мы ви­дим чле­нов се­мьи Ре­ри­хов. Это 
при­да­ет ху­до­же­ст­вен­ной кан­ве лен­ты осо­бую зна­чи­мость и под­лин­ность. За­пе­чат­лен­ный лю­би­тель
ской ка­ме­рой лу­чи­с­тый, со­про­вож­да­е­мый ка­кимто осо­бым мяг­ким мер­ца­ни­ем ис­кря­щий­ся взгляд 
Юрия Ни­ко­ла­е­ви­ча нель­зя ощу­тить на его да­же са­мых та­лант­ли­во сня­тых фо­то­гра­фи­ях. Ки­но­ка­ме­ра 
за не­сколь­ко мгно­ве­ний мо­жет рас­ска­зать о че­ло­ве­ке во мно­го раз боль­ше, чем са­мые по­дроб­ные 
опи­са­ния его лич­но­с­ти.

Об­суж­де­ние ма­те­ри­а­лов филь­ма вы­яви­ло са­мую ши­ро­кую па­ли­т­ру мне­ний, взгля­дов, оце­нок. Пре
об­ла­да­ли до­б­ро­же­ла­тель­ные и бла­го­дар­ные от­зы­вы, про­зву­ча­ли кри­ти­че­с­кие по­же­ла­ния, ко­то­рые 
ав­то­ры обе­ща­ли учесть на за­вер­ша­ю­щей ста­дии ра­бо­ты. Свои впе­чат­ле­ния и по­же­ла­ния вы­ска­за­ли 
съе­моч­ной груп­пе док­тор фи­ло­соф­ских на­ук Ф.Т. Ян­ши­на, док­тор ис­то­ри­че­с­ких на­ук В.Н. Ту­гу­же­ко
ва, кан­ди­дат фи­зи­кома­те­ма­ти­че­с­ких на­ук, со­труд­ник ГА­ИШ Л.М. Гин­ди­лис, кан­ди­дат ис­кус­ст­во­ве­де
ния Е.П. Ма­точ­кин, пред­ста­ви­тель Бе­ло­рус­ско­го от­де­ле­ния МЦР из го­ро­да Смор­гонь Г.В. Ше­с­те­ри­ков, 
глав­ный ар­хи­тек­тор МЦР И.Р. Ку­д­ряв­це­ваБай­да, ге­не­раль­ный ди­рек­тор Му­зея име­ни Н.К. Ре­ри­ха 
Л.В. Ша­пош­ни­ко­ва и мно­гие дру­гие. Вы­сту­па­ю­щие от­ме­ти­ли яр­кий об­раз Юрия Ре­ри­ха, со­здан­ный 
ки­не­ма­то­гра­фи­с­та­ми, ин­те­рес­ные на­тур­ные ланд­шафт­ные и эт­но­гра­фи­че­с­кие съем­ки, гра­мот­ную и 
про­фес­си­о­наль­ную ра­бо­ту ре­жис­се­ра с ар­хив­ны­ми фо­то­гра­фи­я­ми, жи­вые вос­по­ми­на­ния о Ю.Н. Ре­ри
хе его уче­ни­коввос­то­ко­ве­дов и со­дер­жа­тель­ные ин­тер­вью с со­вре­мен­ны­ми уче­ны­ми. Ви­цепре­зи­дент 
Ураль­ско­го от­де­ле­ния Меж­ду­на­род­ной Ли­ги за­щи­ты куль­ту­ры, кан­ди­дат фи­ло­соф­ских на­ук, до­цент 
Ур­ГУ О.А. Уро­жен­ко по­бла­го­да­ри­ла со­зда­те­лей ки­но­лен­ты за вну­т­рен­ний па­фос филь­ма, под­ни­ма­ю
щий нас над си­ю­ми­нут­ны­ми про­бле­ма­ми по­всед­нев­но­с­ти, со­зда­ю­щий об­раз че­ло­ве­ка, при­ме­ру ко­то
ро­го хо­чет­ся сле­до­вать тем боль­ше, чем глуб­же и пол­нее на­ше зна­ние о нем.
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Индийский гость Наджунда Рао и 
режиссер Луиза Тележко



Открытие 
творческой мастерской 
молодых ученых  
при Международном 
ЦентреМузее 
имени Н.К. Рериха

Ю рий Ни­ко­ла­е­вич Ре­рих все­гда за­бо­тил­ся о 
вос­пи­та­нии мо­ло­дых умов, о том, что­бы 

но­вое по­ко­ле­ние уче­ных шло по сте­зе, где рож­да
ют­ся пи­о­не­ры на­уки, где рас­ши­ря­ют­ся го­ри­зон­ты 

на­уч­но­го зна­ния. Имен­но по­это­му от­кры­тие твор­че­с­кой ма­с­тер­ской бы­ло ре­ше­но по­свя­тить 100лет
не­му юби­лею со дня его рож­де­ния. В этой ла­бо­ра­то­рии на­уч­ной мыс­ли мо­ло­дые уче­ные не столь­ко 
из­ла­га­ют ре­зуль­та­ты сво­их ис­сле­до­ва­ний, сколь­ко ста­вят ин­те­ре­су­ю­щие их про­бле­мы, вы­ве­ряя в 
хо­де на­уч­ных дис­кус­сий ис­сле­до­ва­тель­ское и твор­че­с­кое на­прав­ле­ние даль­ней­ших раз­ра­бо­ток.

С при­вет­ст­вен­ным сло­вом к мо­ло­дым уче­ным об­ра­ти­лись ака­де­мик РАО Ш.А. Амо­наш­ви­ли, ру­ко
во­ди­тель на­уч­ной груп­пы МЦР Е.Н. Чер­но­зе­мо­ва, пред­се­да­тель Меж­ду­на­род­но­го Со­ве­та ре­ри­хов­ских 
ор­га­ни­за­ций С.П. Си­нен­ко, стар­ший на­уч­ный со­труд­ник МЦР О.А. Ла­в­ре­но­ва. Они от­ме­ти­ли пер
спек­тив­ность и боль­шой по­тен­ци­ал это­го на­чи­на­ния, не­об­хо­ди­мость со­зда­ния та­ко­го на­уч­но­го со­об
ще­ст­ва ис­сле­до­ва­те­лей, ко­то­рое мог­ло бы ба­зи­ро­вать­ся на он­то­ло­ги­че­с­ких прин­ци­пах и ме­то­до­ло­гии 
по­зна­ния, со­дер­жа­щих­ся в фи­ло­соф­ском на­сле­дии Ре­ри­хов.

В пер­вом за­ня­тии твор­че­с­кой ма­с­тер­ской — «Куль­тур­ная тра­ди­ция Вос­то­ка и на­сле­дие Ре­ри­хов» — 
уча­ст­во­ва­ли пред­ста­ви­те­ли раз­ных стран и го­ро­дов, бы­ли пред­став­ле­ны до­кла­ды не­сколь­ких на­уч­ных 
школ. 

По­ни­мая, что фак­тор пре­ем­ст­вен­но­с­ти в об­ла­с­ти на­уч­но­го зна­ния чрез­вы­чай­но ва­жен, ор­га­ни­за­то­ры 
при­гла­си­ли на­уч­ных ру­ко­во­ди­те­лей мо­ло­дых уче­ных — кан­ди­да­та фи­ло­соф­ских на­ук, до­цен­та Ураль
ско­го го­су­дар­ст­вен­но­го уни­вер­си­те­та (Ур­ГУ) О.А. Уро­жен­ко, кан­ди­да­та ис­то­ри­че­с­ких на­ук, вос­то­ко­ве­да 
В.Д. Го­ря­че­ву, со­труд­ни­ка Кыр­гыз­ско­Рос­сийского сла­вян­ско­го уни­вер­си­те­та (КРСУ) Л.Г. Слав­скую. В 
ра­бо­те ма­с­тер­ской при­ня­ли уча­с­тие груп­па мо­ло­дых уче­ных из го­ро­да Хмель­ниц­ка под ру­ко­вод­ст­вом 
И. Эр­ме­то­ва, пред­ста­ви­те­ли стар­ше­го по­ко­ле­ния, из­ве­ст­ные вос­то­ко­ве­ды Е.Н. Мо­лод­цо­ва и А.А. Ко­ча
ров, со­вет­ник РА­ЕН М.Н. Чи­ря­ть­ев, со­труд­ник Ки­ев­ской ас­тро­но­ми­че­с­кой об­сер­ва­то­рии и ру­ко­во­ди
тель на­уч­ной груп­пы Ук­ра­ин­ско­го от­де­ле­ния МЦР Т.П. Сер­ге­е­ва.

До­кла­ды мо­ло­дых уче­ных бы­ли вы­слу­ша­ны с ин­те­ре­сом и вы­зва­ли ожив­лен­ные дис­кус­сии. Ис­сле­до
ва­ние Вик­то­рии Де­ме­но­вой, ас­пи­рант­ки ка­фе­д­ры ис­то­рии ис­кусств УР­ГУ (г. Ека­те­рин­бург), «Брон­зо­вая 
пла­с­ти­ка буд­диз­ма как со­суд Ми­ра Ино­бы­тия» по­ка­за­ло, как с по­мо­щью ху­до­же­ст­вен­ных и пла­с­ти­че­с
ких средств буд­дий­ское ис­кус­ст­во от­ра­жа­ет идею Пу­с­то­ты, од­но­го из кра­е­уголь­ных по­ня­тий фи­ло­со­фии 
буд­диз­ма. Фи­липп Ротт, ас­пи­рант Кыр­гыз­ско­Рос­сийского сла­вян­ско­го уни­вер­си­те­та (г. Биш­кек), вы­сту
пил с со­об­ще­ни­ем на те­му «Об­раз и сим­вол в ху­до­же­ст­вен­ной куль­ту­ре Се­ми­ре­чья (ху­до­же­ст­вен­ный 
ме­талл)» и вы­звал на­уч­ную по­ле­ми­ку о ме­то­до­ло­гии по­зна­ния. В до­кла­де Та­ть­я­ны Аф­та­во­вой, ас­пи
рант­ки КРСУ (г. Биш­кек), по­свя­щен­ном срав­ни­тель­но­му ана­ли­зу буд­дий­ской и пра­во­слав­ной ико­но­гра
фии, по­лу­чи­ли раз­ви­тие идеи мо­ну­мен­таль­но­го тру­да Ю.Н. Ре­ри­ха «Ти­бет­ская жи­во­пись».

Об­щее мне­ние всех уча­ст­ни­ков ра­бо­ты твор­че­с­кой ма­с­тер­ской бы­ло еди­но­душ­ным: спектр меж­дис
цип­ли­нар­ных про­блем, пред­ла­га­е­мых к об­суж­де­нию, на­до рас­ши­рить и встре­чи мо­ло­дых уче­ных под 
эги­дой МЦР и Меж­ду­на­род­но­го Со­ве­та ре­ри­хов­ских ор­га­ни­за­ций про­во­дить ре­гу­ляр­но. Воз­мож­но­с­ти 
не­фор­маль­но­го об­ще­ния со­зда­ют мо­ло­дым уче­ным уни­каль­ное про­ст­ран­ст­во для но­вых твор­че­с­ких 
под­хо­дов в ос­ве­ще­нии са­мых раз­ных по сво­ей на­уч­ной на­прав­лен­но­с­ти про­блем.

Обзор конференции подготовили Б.Р. Корженьянц и О.А. Лавренова
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Участники творческой мастерской
С.Л. Крук и О.А. Лавренова  
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С.Н. Рерих. Портрет Ю.Н. Рериха. 1930е гг.
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Н а от­крыв­шей­ся в Моск­ве вы­став­ке про
из­ве­де­ний Н.К. Ре­ри­ха пред­став­ле­ны все 
эта­пы его твор­че­с­кой жиз­ни, от ран­не­го 

до по­сто­ян­но­ жи­ву­ще­го в нем уг­луб­лен­но­го 
ин­те­ре­са к древ­не­рус­ско­му ис­кус­ст­ву. По­след­няя 
ста­тья на эту те­му, оза­глав­лен­ная «Рус­ская сла
ва», по­ме­че­на 1939 го­дом. Ни­ко­лай Кон­стан­ти
но­вич ра­но по­до­шел к Вос­то­ку. Его осо­бен­но 
при­вле­ка­ли про­бле­мы  куль­тур­ной свя­зи, су­ще
ст­во­вав­шей меж­ду Древ­ней Ру­сью и стра­на­ми 
Вос­то­ка, как ближ­не­го, так и даль­не­го. Его при
вле­кал ко­че­вой мир на­ших юж­ных сте­пей, не 
толь­ко обо­га­тив­ший на­шу ис­то­рию во­ин­ской 
сла­вой, но и явив­ший­ся  про­вод­ни­ком куль­тур
ных вли­я­ний, шед­ших из да­ле­кой Ин­дии и 
Ки­тая. В 1904 го­ду он пи­шет по­эму «Чин­ги­с­хан», 

по­свя­щен­ную про­шло­му Мон­го­лии. В 1911—
1912 гг. он об­суж­да­ет вме­с­те с В.В. Го­лу­бе­вым 
пла­ны на­уч­ных и ар­хе­о­ло­ги­че­с­ких ис­сле­до­ва­ний 
в Ин­дии. 

Ряд по­ло­тен 1915—1916 гг. по­свя­щен ин­дий
ским сю­же­там. Бо­га­тый, чрез­вы­чай­но кра­соч­ный 
куль­тур­ный мир Древ­ней Ин­дии за­хва­ты­ва­ет его. 
Ни­ко­лай Кон­стан­ти­но­вич уча­ст­ву­ет в по­ст­ро­е­нии 
буд­дий­ской ви­ха­ры в Пе­тер­бур­ге, ко­то­рая со­зда­ла 
нам мно­го­чис­лен­ных дру­зей в стра­нах буд­дий­ско
го Вос­то­ка. Ин­дия, Ти­бет вхо­дят в его твор­че­с­кую 
жизнь. И вот в 1923 г. Ни­ко­лай Кон­стан­ти­но­вич 
на­прав­ля­ет­ся в дли­тель­ную экс­пе­ди­цию в Ин­дию 
и Цен­т­раль­ную Азию. В те­че­ние пя­ти лет он 
со­вер­ша­ет не­бы­ва­лое по прой­ден­но­му про­ст­ран
ст­ву пу­те­ше­ст­вие по Сред­ней Азии: Каш­мир, 

Выступление 
Юрия Николаевича Рериха 

на открытии выставки Н.К. Рериха 
28 апреля 1958 года

Ю.Н. Рерих на выставке произведений Н.К. Рериха. Москва, 1959
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Юбилейная медаль 
«Юрий Николаевич Рерих»

Ла­дак, Ка­ра­ко­рум, Ндзян, Ис­ки­ток­ва­ма­кан, Джун
га­рия, Мон­го­лия, За­пад­ный Ки­тай, Ку­хо­нор, 
Ти­бет. По­след­ние эта­пы это­го пу­те­ше­ст­вия че­рез 
ти­бет­ское на­го­рье со­про­вож­да­ют­ся боль­ши­ми 
труд­но­с­тя­ми и ли­ше­ни­я­ми. Не­сколь­ко уча­ст­ни
ков экс­пе­ди­ции по­гиб­ло, по­гиб­ли поч­ти все ка­ра
ван­ные жи­вот­ные. Из это­го дли­тель­но­го пу­те­ше
ст­вия Ни­ко­лай Кон­стан­ти­но­вич воз­вра­ща­ет­ся с 
мно­го­чис­лен­ны­ми ра­бо­та­ми: до пя­ти­сот по­ло­тен 
— Ге­док, Ти­бет, Мон­го­лия, Ги­ма­лаи — ны­не 
ук­ра­ша­ют сте­ны му­зе­ев. К это­му пе­ри­о­ду от­но
сит­ся се­рия по­ло­тен «Твер­ды­ня Ти­бе­та», за­пе­чат
лев­ших за­ме­ча­тель­ные ар­хи­тек­тур­ные ан­сам­б­ли 
ти­бет­ских мо­на­с­ты­рей и го­ро­дов. Во всем сво­ем 
ве­ли­чии вста­ют пе­ред на­ми гор­ные хреб­ты Ги­ма
ла­ев. С это­го вре­ме­ни Ги­ма­лаи — «оби­тель сне
гов» — все бо­лее и бо­лее при­ко­вы­ва­ют к се­бе взор 
Ни­ко­лая Кон­стан­ти­но­ви­ча. 

По­след­ние де­ся­ти­ле­тия его жиз­ни уже не­раз
рыв­но свя­за­ны с Ги­ма­ла­я­ми, что осо­бен­но род­нит 
его с на­ро­да­ми Ин­дии, ко­то­рые ви­де­ли в нем сво
е­го дру­га, ко­то­рый су­мел так близ­ко по­дой­ти к их 
ча­я­ни­ям и ус­т­рем­ле­ни­ям. Этот пе­ри­од его твор­че
ст­ва от­ли­ча­ет­ся осо­бой кра­соч­но­с­тью. Ни­ко­лай 
Кон­стан­ти­но­вич ве­рил в жи­вую си­лу кра­сок, и, 
быть мо­жет, ни­кто так не знал со­от­но­ше­ние и 
гар­мо­нию то­нов. Ху­до­же­ст­вен­ные кри­ти­ки от­ме
ча­ли его осо­бен­ное уме­ние пе­ре­да­вать цвет. Его 
син­тез и уп­ро­ще­ние форм бы­ли ре­зуль­та­том его 
по­ни­ма­ния сущ­но­с­ти пе­ре­да­ва­е­мо­го. Ра­бо­ты 
ин­дий­ско­го пе­ри­о­да его твор­че­с­кой жиз­ни хо­ро
шо пред­став­ле­ны в му­зее Ин­дии и в му­зее его 
име­ни в НьюЙор­ке. В на­сто­я­щее вре­мя со­вет
ский зри­тель мо­жет ви­деть кар­ти­ны это­го пе­ри­о
да у се­бя на ро­ди­не, в Со­вет­ском Со­ю­зе. 

За свое  пре­бы­ва­ние в Ин­дии и на Вос­то­ке 
Ни­ко­лай Кон­стан­ти­но­вич про­де­лал гро­мад­ную 
ра­бо­ту, ра­бо­тая не толь­ко в об­ла­с­ти жи­во­пи­си, но 
и как уче­ный. В 1929 г. им был ос­но­ван Ин­сти­тут 
Ги­ма­лай­ских ис­сле­до­ва­ний, в про­грам­му ко­то­ро
го вхо­ди­ло все­сто­рон­нее изу­че­ние Ги­ма­лай­ской 
гор­ной об­ла­с­ти. Ин­сти­тут ор­га­ни­зо­вы­вал на­уч
ные экс­пе­ди­ции в За­пад­ный Ти­бет и со­брал бо­га
тые кол­лек­ции. Спе­ци­аль­ные ра­бо­ты про­во­ди
лись по изу­че­нию на­род­ной ме­ди­ци­ны Ин­дии и 
Ти­бе­та. В на­сто­я­щее вре­мя в до­ме, где жил и тво
рил Ни­ко­лай Кон­стан­ти­но­вич, бу­дет от­крыт 
домму­зей — па­мят­ник ин­дорус­ско­му со­труд­ни
че­ст­ву на куль­тур­ной ни­ве. 

По­бор­ник ми­ра и мир­но­го тру­да, Ни­ко­лай 
Кон­стан­ти­но­вич явил­ся ос­но­во­по­лож­ни­ком осо
бо­го Пак­та ох­ра­ны куль­тур­ных цен­но­с­тей во вре
мя вой­ны. В свя­зи с про­па­ган­дой идеи та­ко­го 
Пак­та бы­ли про­ве­де­ны не­сколь­ко меж­ду­на­род
ных кон­фе­рен­ций, и в 1935 г. Пакт был под­пи­сан 
в Ва­шинг­то­не по­кой­ным пре­зи­ден­том Руз­вель
том. В 1954 г. Пакт в не­сколь­ко бо­лее раз­вер­ну
том ви­де был под­пи­сан стра­на­ми — уча­ст­ни­ка­ми 
Объ­е­ди­нен­ных На­ций и в 1956 г. ра­ти­фи­ци­ро­ван 
в Па­ри­же Со­вет­ским Со­ю­зом. Мысль о ро­ди­не, о 
да­ле­ком се­ве­ре не по­ки­да­ла его до са­мо­го кон­ца 
его жиз­ни. Он не­о­бы­чай­но тя­же­ло пе­ре­жи­вал раз
ру­ше­ние Нов­го­ро­да и дру­гих па­мят­ни­ков на­шей 
куль­тур­ной сла­вы. В го­ды не­бы­ва­ло­го рат­но­го 
на­пря­же­ния он вновь воз­вра­ща­ет­ся к рус­ским 
те­мам: «По­ход Иго­ря», «На­ста­сья Ми­ку­лич­на», 
«Бо­рис и Глеб». Мно­гие из этих по­ло­тен вы­став
ле­ны в на­сто­я­щее вре­мя на вы­став­ке. Смерть 
унес­ла его в де­ка­б­ре 1947 го­да сре­ди при­го­тов­ле
ний к воз­вра­ще­нию на Ро­ди­ну. 


